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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela N. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom S. R. XXXX,
XXX XX R. - R., proti odporcovi Pohotovost, s. r. 0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35
807 598, navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, na odvolanie odporcu proti uzneseniu Okresného
sudu v Ziari nad Hronom &. k. 12C/124/2013 - 17, zo diia 03. 09. 2013, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud ulozil odporcovi povinnost, aby v lehote 10 dni odo dia jeho
dorucenia zaplatil v kolkoch sudny poplatok za vydanie predbezného opatrenia, ktory je 33,- eur podla
zak. €. 71/1992 Zb. polozka €. 1 pism. c) v spojeni s § 2 ods. 2 citovaného zakona s tym, Ze ak sa
poplatok v uréenej lehote nezaplati, bude ho sud vymahat.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie odporca a Ziadal ho zrusit. Poukazal na to, Ze podfa ust. § 145
O. s. p. sa nahrada trov predbezného opatrenia prizna u€astnikovi, ktorému sud priznal nahradu trov
konania. To znamena, Ze o nahrade trov konania, ktoré vznikli v suvislosti s predbeZznym opatrenim,
rozhoduje sud az v ramci rozhodnutia o nahrade trov celého konania. K zaplateniu trov konania za
nariadenie predbezného opatrenia nebol zaviazany ani v uzneseni tamojSieho sudu €. k. 12C/124/2013
- 15, zo dha 03. 09. 2013, ktorym sud rozhodol o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia. Ma za to,
Ze navrhovatelovi nemozno priznat postavenie spotrebitela a preto povazuje za nevyhnutné oslobodenie
navrhovatela od poplatkovej povinnosti riadne preukazat v sidnom konani vo veci same;.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec prejednal podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p. a bez nariadenia
pojednavania podfla ust. § 214 ods. 2 O. s. p. napadnuté uznesenie okresného sudu podla ust. § 219
ods. 1,2 O.s . p. potvrdil.

Podla § 2 ods. 2 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a
sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu ¢ast odporca, ak
nie je tieZ od poplatku oslobodeny. Tuto povinnost vSak odporca nema v konani o rozvode manzelstva,
o neplatnosti manZelstva alebo o urenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je, ak sud tak rozhodne alebo
ak ulozi ndhradu trov konania poplatnikovi..

Navrhovatel je vzhladom na charakter sporu ,Zaloba o uréenie neprijatelnych zmluvnych podmienok
zmluvy o uvere“ podla ust. § 4 ods. 2 pism. za) zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov ako spotrebitel oslobodeny od siudneho poplatku. Jeho navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia bolo vyhovené, preto je odporca povinny zaplatit’ sudny poplatok podla polozky 1
pism. ¢) Sadzobnika sudnych poplatkov |. Poplatky vyberané v ob&ianskom sudnom konani, z navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia. Pokial bude odporca v konani vo veci samej uspesny méze si podla



vysledku konania uplatnit nahradu za zaplateny sudny poplatok pri uplatneni nahrady trov konania.
Povinnost platit sudny poplatok nemozno stotoZhovat s trovami konania.

Z uvedenych ddvodov krajsky sud napadnuté uznesenie okresného sudu potvrdil.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov &lenov senatu 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



