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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il sudkynou JUDr. Beatou Oreni€ovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého L. L.,
nar. X.X.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice,
Stani¢né namestie €. 9, KoSice, dietata rodicov : matky J. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XXX a otca
neuvedeného, na navrh matky J. L., nar. XX.XX.XXXX, v konani o zru8enie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

M e ni rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 41P/209/2012-32 zo dna 31.10.2012 tak, ze nad
mal. dietatom muzského pohlavia L. L., nar. X.X.XXXX (predtym meno neurcené, priezvisko neuréené,
nar. X.X.XXXX, najdené dna X.X.XXXX v Hniezde zachrany F. C., P. 43), zruSuje Ustavnu starostlivost,
ktora sa vykonavala v Detskom domove F. |, C..

Maloletého L. L., nar. X.X.XXXX, zv eruje do osobnej starostlivosti matky J. L., nar. XX.XX.XXXX,
bytom P. XXX.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka J. L., nar. XX.XX.XXXX, podala na tunajSom sude dha 26.6.2013 navrh na zruenie
ustavnej starostlivosti nad mal. L. L., nar. X.X.XXXX a navrh na zverenie maloletého L. L. do jej osobne;j
starostlivosti.

V navrhu viedla, Ze maloleté dieta L. L., nar. X.X.XXXX, je toho €asu zverené do starostlivosti Detského
domova F. |, C., Dieta bolo do detského domova umiestnené ako dieta najdené v Hniezde zachrany
dria X.X.XXXX. Prebehlo pravoplatne konanie vo veci urCenia materstva k maloletému, kde sud uril,
Ze matkou maloletého je J. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XXX, teda navrhovatelka.

Okresny sud Kosice Il uznesenim sp. zn. 41P/31/2013-23 zo dria 6.9.2013 ustanovil maloletému L. L.,
nar. X.X.XXXX, nachadzajucemu sa v Detskom domove F. |, C., za opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9.

Vykonanym dokazovanim sud zistil :

Malolety L. L., nar. X.X.XXXX, bol najdeny v Hniezde zachrany Fakultnej nemocnice s Poliklinikou
C., P. XX dfia X.-X.XXXX. Okresny sud Kosice Il uznesenim sp. zn. 41P/209/2012-8 zo dna 6.8.2012



predbeznym opatrenim umiestnil mal. dieta muzského pohlavia meno neuréené, priezvisko neuréené,
narodené dna X.X.XXXX, do ustavnej starostlivosti Detského domova F. 1, C.. Su€asne zacal konanie
bez navrhu.

Okresny sud KosSice Il rozsudkom sp. zn. 41P/209-2012-32 zo diia 31.10.2012 nariadil Ustavnu
starostlivost nad maloletym dietatom muzského pohlavia, meno neurené, priezvisko neurcené,
narodené X.X.XXXX, najdené dna X.X.XXXX v Hniezde zachrany F LP C., P. XX, ktora sa bude
vykonavat v Detskom domove F. 1, C.. Rozsudok sa stal pravoplatnym 9.11.2012.

Uznesenim sp. zn. 25P/215/2002 zo dia 8.7.2013 v konani o uréenie mena a priezviska dietata zastavil
konanie a o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania, a to z toho dévodu, Ze maloletému bolo uréené materstvo a su€asne mu bolo biologickou
matkou uréené meno a priezvisko. Konanie o ur€enie mena a priezviska sud zastavil, nakolko odpadol
dévod v zmysle ust. § 40 Zakona o rodine a v zmysle ust. § 1 zak.¢. 300/1993 Z.z. o mene a priezvisku.

Rozsudkom Okresny sud KoSice-okolie sp. zn. 13P/221/2012-70 zo dha 28.5.2013, pravoplatnym
28.5.2013, sud urgil, ze J. L., nar. XX.XX.XXXX, dcéra otca Z. L. a z matky N. L. rod. L., je matkou
maloletého L. L., nar. X X XXXX.

Zo spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni rodinnych pomerov zo dna 1.10.2013 vyplyva
nasledovné : Malolety L. L., nar. X.X.XXXX, bol najdeny v Hniezde zachrany FNLP C., P. XX dna
2.8.2012. Dieta bolo rozsudkom OS KE II. sp. zn. 41p/209/2012-32 zo dria 31.10.2012 umiestnené do
starostlivosti Detského domova C., F. 1. Matka dietata odlozila do Hniezda zachrany v nahlom popude
paniky, ked ju opustil jej druh. Tento svoj ¢in nasledne olutovala a podala ziadost o uréenie materstva voci
maloletému. OS KE Kosice-okolie v konani o uréenie materstva €. k. 13P/221/2012-70 zo dfia 28.5.2013
urCil, Ze matkou maloletého dietata je J. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XXX. Matka J. L. sa na tunajsi
urad dostavila dfia 26.6.2013 a predlozila pravoplatné rozhodnutie o uréeni materstva k dietatu L. L.,
nar. X.X.XXXX a poziadala urad o pomoc pri spisani navrhu na zru$enie ustavnej starostlivosti. Zaroven
UPSVaR Kosice sprostredkoval interakcie medzi matkou a mal. L. na péde Detského domova, za Ggelom
nadviazania osobného kontaktu a vytvorenia emocionalneho priputania sa dietata a matky. Interakcie
prebehli uspesSne a Detsky domov pristupil k povoleniu vzdialenia sa dietata z Detského domova do
rodinného prostredia matky v obci P.. Nasledne diia 18.7.2013 v sucinnosti s tunaj$im tradom vykonal
presetrenie rodinnych a socialnych pomerov priamo v domacnosti pani L. v obci P. 216. Setrenim sa
nezistili ziadne nedostatky pri opatere matky o maloletého L.. Dieta sa v rodine pani L. adaptovalo velmi
dobre, bytové podmienky su na dobrej trovni, o dieta je zo strany matky dobre postarané. Matka byva
v 2-izbovom najomnom byte, ktory je Uplne zariadeny. Malolety L. ma spanie v postielke pri maminej
posteli v spalni. Spolu s matkou byva v jej byte aj brat Z. L., nar. X.X.XXXX, ktory jej so starostlivostou
o deti pomaha. M. ma vo svojej starostlivosti dve vacsie deti dvojicky C. a L., nar. XX. X.XXXX, o ktoré
sa riadne stara. UPSVaR Kosice ma vedomost, Ze mal. L. je v sugasnej dobe v starostlivosti matky J.
L. na zaklade dohody matky a detského domova o povolenom vzdialeni sa dietata z DeD. UPSVaR
Kosice dalej uviedol, Ze matka J. L. vie maloletému zabezpeit jeho potreby. Podla UPSVaR Kosice su
splnené podmienky na starostlivost' biologickej matky o svoje dieta L. L., nar. X.X.XXXX. Matka sa o
dieta dokaze postarat a poskytnut mu vSestrannu opateru a starostlivost. Preto doporucuje maloletému
zrusit Ustavnu starostlivost a dieta zverit’ do starostlivosti matke.

Na pojednavani dha 3.5.2013, 22.11.2013 matka trvala na zruSeni Ustavnej starostlivosti nad mal. L. L.,
nar. X.X.XXXX a Ziadala ho zverit do svojej osobnej starostlivosti.

Matka J. L., nar. XX.XX.XXXX, podia potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice zo
dria 1.10.2013 je obanom v hmotnej nudzi. Davka a prispevky su jej vyplacané od 1/2012 do trvania
podmienok. Nepobera Statnu socialnu davku - rodi€ovsky prispevok. Je v evidencii uchadzacov o
zamestnanie. Podla potvrdenia UPSVaR Kosice matka poberala davku v hmotnej nidzi od 01-04/2013
v sume 178,32 eur a od 05/2013v sume 89,12 eur.



Podla ust. § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozené alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti. Za vaZne ohrozenie
alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo
majetkové pomery maloletého dietata.

Podla ust. § 54 ods. 4 Zakona o rodine sud mbze vynimoc¢ne nariadit’ Ustavnu starostlivost aj vtedy,
ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimoc€nost pripadu a neucelnost iného
vychovného opatrenia musi byt preukazana.

Podla ust. § 55 ods. | Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v su€innosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti obcou a prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla ust. § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zru8i ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo ak zanikli dévody, pre ktoré bola nariadena.

Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu a v sulade s cit. zak. ustanoveniami sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, to znamena navrhu matky na zruSenie Ustavnej
starostlivosti nad mal. L. L., nar. X.X.XXXX, vyhovel, ustavnu starostlivost nad maloletym zrusil a zveril
mal. L. L. do osobnej starostlivosti matky, nakolko pominuli dévody, pre ktoré bola maloletému nariadena
ustavna starostlivost. Materstvo matky k maloletému L. L. bolo preukazané a to rozsudkom Okresného
sudu Kosice - okolie sp. zn. 13P/221/2012-70 zo dha 28.5.2013, pravoplatnym 12.6.2013, ktorym sud
urcil, Zze navrhovatelka J. L., nar. XX XX.XXXX, je matkou mal. L. L., nar. X.X.XXXX Malolety L. je
v suCasnej dobe v starostlivosti matky na zaklade dohody matky a Detského domova o povolenom
vzdialeni sa dietata z detského domova, priCom matka s detskym domovom spolupracuje, kazdé dva
tyzdne detsky domov navstevovala s maloletym, s maloletym navstevuje detsku lekarku a malolety je
v poriadku. Je zrejmé, Ze matka sa o dieta dokaze postarat a je schopna mu poskytnut vSestrannu
opateru a starostlivost. Preto sud Ustavnu starostlivost nad maloletym L. L. zruSil a zveril ho do osobnej
starostlivosti matky.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods.1 pism.a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' i bez
navrhu. KedZe v danom pripade sa jedna o také konanie, ktoré mohlo za&at' i bez navrhu, o nahrade
trov konania sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Po vyhlaseni rozhodnutia a jeho odévodneni kolizny opatrovnik a matka zhodne pred sudom vyhlasili,
Ze sa vzdavaju prava podat odvolanie voci vyhldsenému rozhodnutiu vo v3etkych jeho vyrokoch.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézu uc€astnici konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na Okresnom sude KoSice Il. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§205a),

e) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



