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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci zalobcu 365.bank, a. s., Dvorakovo nabreZie 4, Bratislava, ICO:
31 340 890, vzastupeného Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.0., so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A,
Bratislava, ICO: 47 232 471, proti zalovanym v 1. rade Z. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXX/
XX, L. M.,

v 2. rade Dedi¢om po porugitelovi: S. O., naposledy bytom C.A. XXX/XX, L. M., nar. XX. XX. XXXX,
zomrely 09. 04. 2022, o zaplatenie 20 399,52 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konanie vocCi zalovanému v 2. radesa zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhom na vydanie platobného rozkazu (dalej ,zaloba®), doru¢enym Okresnému sudu Liptovsky
Mikula$ (dalej ,sud®) elektronicky diia 27. 02. 2023, Zalobca uplatnil istinu 20 399,52 eura, zmluvny urok
8 387,18 eura, urok z omeskania 15,57 eura, poplatky 67,20 eura, zdkonny urok z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 20 399,52 eura od 11. 02. 2022 do zaplatenia a trovy konania. Narok odvodzoval
20 Zmluvy o uvere €. 2111133531, ktoru uzatvoril dfia 13. 07. 2021 Zalobca, ako veritel so Zalovanou v
1. rade, ako spoludiznikom a S. O., ako dIznik. Na z&klade tejto zmluvy Zalobca poskytol Zalovanej v 1.
rade a S. O. pefiazné prostriedky v sume 20 500,- eur, avSak v désledku porusenia zmluvnych povinnosti
zo strany dlznikov Zalobca vyhlasil diia 10. 02. 2022 Gver za pred&asne splateny. S. O. zomrel dria 09.
04.2022, pricom dedi¢ské konanie nie je pravoplatne skon€ené a Zalobca nema vedomost o vysledkoch
dedi¢ského konania. Narok preto uplatnil vo&i dedi€¢om poruditela s poukazom na ustanovenia §§ 460,
461, 462 a 470 Obcianskeho zakonnika, tykajuce sa dedenia, ako aj na ustanovenie § 112 Obc&ianskeho
zakonnika (dalej len ,Ob¢&. zak.“), upravujuce premlicanie prava.

2.Sud v konani zistil, ze S. O. zomrel dfia 09. 04. 2022, dediské konanie po flom je vedené na tunaj$om
sude pod sp. zn. 5D/301/2022, priCom naposledy bola ukonmi sudneho komisara poverena notarka
JUDr. Jana Madajova, LL.M. Notarka sudu oznamila mena dediCov zo zakona v prvej dedi¢skej skupine,
a to jeho deti, pricom porugitel zomrel rozvedeny. Nakolko sa javi, Ze dediéstvo je predizené, dedigia sa
doteraz nevyjadrili, ¢i dedi¢stvo odmietaju alebo neodmietaju.

3. Sud uvedené zistenie oznamil zastupcovi Zalobcu, ktorého vyzval na dalSi procesny postup. Tento
podanim, doru¢enym sudu dna 05. 05. 2023, Ziadal aplikovat’ ustanovenie

§ 162 a nasl. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) a prerusit konanie do pravoplatného
skoné&enia dedi¢ského konania. Vyzvu sudu zo diia 18. 05. 2023 pravny zastupca Zalobcu oznadil za
pred€asnu, nakolko objektivne nie je mozné oCakavat' zo strany Zalobcu doplnenie Zaloby, nakolko nie
je doteraz rozhodnuté o dedi¢stve poruditefa, t. j. nie st znami pravoplatni dedicia.

4. Podla § 7 ods. 1, 2 Ob¢. zak.
(1) Spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté
dieta, ak sa narodi Zive.



(2) Smrt'ou tato spbsobilost zanikne. Ak smrt nemozno preukazat predpisanym spésobom, sud fyzicku
osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt inak. Za mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak
so zretefom na vSetky okolnosti mozno usudit, Ze uz neZije.

5. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

6. Podfla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

7. Podla § 161 CSP

(1) Ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek po€as konania prihliada na to, i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

(2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

(3) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi vhodné opatrenia na
jeho odstranenie. Pritom spravidla mézZe pokraCovat' v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa
konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud konanie zastavi.

8. Oznadenie Zalovaného ako “Dedigia po porugitelfovi S. O.“ je neurgité a hlavne takyto subjekt nema
procesnu subjektivitu. Navy$e podla vyjadrenia notarky v dediéskom konani po S. O. prichadza do
Uvahy aj odmietnutie dedistva dediémi v prvej dedi€skej skupine, takze m6zu prichadzat do uvahy aj
dedicia v dalSich dedi¢skych skupinach v sulade s ustanovenim § 474a § 475a Ob¢. zak., pripadne aj
likvidacia dedicstva.

9. Jednou zo zakladnych podmienok sudneho konania je spdsobilost byt i€astnikom konania. Procesnu
subjektivitu ma podla § 61 CSP ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju
zakon priznava. Spésobilost byt u€astnikom zodpoveda spdsobilosti mat’ prava a povinnosti v zmysle
§ 7 ObE. zak. a fyzické osoby tuto nadobudaju narodenim a stracaju smrtou. V zmysle ustanovenia §
156 CSP sa konanie v predmetnej veci zagalo v ase, ked S. O. uz nezil a nemal procesnu spdsobilost.
Nejedna sa teda o procesnu situaciu, upravenu v § 63 CSP, ktori mozno aplikovat iba za predpokladu,
ak strana zomrie po¢as sudneho konania.

10. Riadne oznalenie stran sporu je zakladnou procesnou podmienkou, pri¢om Zalobca neméze
vyZzadovat, aby sud vyhladaval subjekt, ktory je nositefom hmotného prava.

11. Z podani Zalobcu vyplyva jeho oCakavanie, Ze po skonéeni dedi¢ského konania bude sud konat' s
dediémi S. O.. S. O. v8ak nezil v &ase zadatia tohto konania, preto ani neprichadza do Gvahy postup
podla § 63 CSP. K zmene stran sporu by podla vysledkov dedi¢ského konania mohlo dbjst iba na
zaklade procesného ukonu Zalobcu

(§ 79), av8ak o takejto zmene Zaloby by musel v zmysle § 139 CSP rozhodnut sud.

12. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobcom oznadena strana nema procesnu subjektivitu, sud v zmysle § 62
CSP vodi nej konanie zastavil.

13. Sud bude pokradovat v konani so Zalovanou v 1. rade, ktora ako spoludizni¢ka zodpoveda v zmysle
zmluvnych dojednani za plnenie zavazkov zo zmluvy o Uvere spolo€ne a nerozdielne s dlZznikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas. Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



