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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, drfia 07. juna 2023 v Povazskej Bystrici, vydal tento

rozhodol:

Obvineny 1/ A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. XXX, F. C., toho &asu v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody G. E. H. a

obvineny 2/ C. |., narodeny XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom C., J. B., K. B. XXX/XX
sU vinni, Ze
obvineny 1/ A. B.

napriek tomu, ze dna 13. januara 2022 bol Obvodnym oddelenim Policajného zboru C. v blokovom
konani postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
v zneni neskorsich predpisov, spocivajuci v drobnej kradezi tovaru, blokovou pokutou pod evidenénym
¢islom bloku A 22 00313217,

1/

diia 31. jula 2022 asi o 19.37 h voSiel do predajne L. v C. na F. ulici 1922/1, kde preSiel k regalu
s alkoholickymi napojmi a tu si do svojej igelitovej tasky vlozil 2 kusy flia§ alkoholu znacky Netville
Whistky 200 ml v hodnote 3,49 eur za kus a 3 kusy krabicového vina znacky Cheers v hodnote 1,25
eur za kus, pricom dalSi kus tohto krabicového vina drzal v ruke a nasledne s tymto tovarom preSiel bez
zaplatenia mimo pokladniénu zénu, &im spolo¢nosti L. M. M., a.s., so sidlom D. — A. N. O., P. E. M. X,
ICO: XX XXX XXX, spdsobil odcudzenim veci $kodu celkom 11,98 eur,

2/

dfia 20. augusta 2022 v dopoludnajsich hodinach priSiel do predajne L. v C. na F. Q. XXXX/X, preSiel
k regalom s chladenym masom, kde postupne zobral 1 kus balenej idenej anglickej slaniny 0,392 kg
v hodnote 3,49 eur, 1 kus balenych bravéovych rebier 0,508 kg v hodnote 3,04 eur a 1 kus chladeného
kurCata 1,734 kg v hodnote 6,05 eur, ktoré si ulozil do svojej igelitovej tasky a nasledne s tymto tovarom
preSiel bez zaplatenia cez priestor samoobsluznych pokladni, ¢im spolo€nosti L. M. M., a.s., so sidlom
D.—A.N.O.,, P.E. M. X, ICO: XX XXX XXX, spdsobil odcudzenim veci $kodu celkom 12,58 eur,

3/

dfia 26. augusta 2022 asi o 17.35 h vosiel do predajne potravin P. R., nachadzajiuce savOD S.H. C., na
A. Q. XXXX/XX, kde do nakupného koSika vlozil 6 kusov rozkov, nasledne preSiel k regalu a slkoholickymi
napojmi, kde zobral 1 kus 0,7 | ffaSe 40 % Borovi¢ky Juniperus v hodnote 8,89 eur, ktoru si schoval
do svojej igelitovej tasky a s tymto tovarom sa presunul do priestoru pokladni, kde na pokladni¢ny pas
vylozil iba 6 kusov rozkov, za ktoré riadne zaplatil a igelitovu tasku s alkoholom si schoval na zem pri



pokladni a nasledne s fiou odiSiel bez zaplatenia za uvedeny glkohol, ¢im odcudzenim veci spdsobil
spolo€nosti P. R. N., spotrebné druzstvo, so sidlom N., C. XX, ICO: XX XXX XXX, §kodu 8,89 eur,

obvineny 2/ C. I.

4/

napriek tomu, Ze dna 27. augusta 2021 bol Obvodnym oddelenim Policajného zboru C. v blokovom
konani postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
v zneni neskorSich predpisov, spocivajuci v drobnej kradezZe tovaru, blokovou pokutou pod evidenénym
Cislom bloku A 22 00313620,

dfia 26. augusta 2022 v presne nezistenom ¢ase v popoludiiajSich hodinach priSiel do predajne F. H. F. S.
v C., E. A. Q. XXXX, kde odcudzil 1 kus nohavic karovanej farby kaki s €iernymi doplnkami na kolenach
a vreckach takym spésobom, Ze tieto si schoval za pas kratkych nohavic, ktoré mal v tom &ase oble¢ené
a s tovarom preSiel bez zaplatenia cez pokladni¢nu zénu, ¢im spolo¢nosti M. L. M., M. M. T., H. F. XX,
ICO: XX XXX XXX, spdsobil odcudzenim veci $kodu 9,90 eur,

obvineny 1/ A. B. a obvineny 2/ C. .

5/

napriek tomu, Ze obvineny 1/ A. B. bol dfia 13. januara 2022 Obvodnym oddelenim Policajného zboru
C. v blokovom konani postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov, spoc€ivajuci v drobnej kradezi tovaru, blokovou pokutou
pod evidenénym ¢islom bloku A 22 00313217,

napriek tomu, Ze obvineny 2/ C. |. bol dha 27. augusta 2021 Obvodnym oddelenim Policajného zboru
C. v blokovom konani postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, v zneni neskorSich predpisov, spo€ivajuci v drobnej kradeze tovaru, blokovou pokutou
pod evidenénym ¢islom bloku A 22 00313620,

dfia 27. augusta 2022, po vzadjomnej predchadzajucej dohode asi 0 10.02 h vosli do predajne potravin
P. R. nachadzajucej sa v OD S. H. C., na A. Q. XXXX/XX, kde sa presunuli k regalu s alkoholickymi
napojmi, odkial obvineny 1/ A. B. zobral 1 kus 0,7 | ffade 40 % Borovi¢ky Juniperus v hodnote 8,89 eur,
ktoru podal do ruk obvinenému 2/ C. I., pri€om tento ju schoval do svojej mikiny, ktort v tom &ase drzal
v rukach a takto spolo¢ne presli cez pokladne bez toho, aby za tovar zaplatili, &im spdsobili spolo€nosti
P. R. N., spotrebné druzstvo, so sidlom N., C. XX, ICO: XX XXX XXX, odcudzenim veci $kodu 8,89 eur,

pricom konania v bodoch 4/ a 5/ obZaloby sa obvineny 2/ C. |. dopustil, hoci bol rozsudkom Okresného
sudu Povazska Bystrica zo diia 11.11.2021, sp. zn. 1T/13/2021, pravoplatnym dria 11.11.2021, odsudeny
za precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona u&inného do
31.07.2019, formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zdkona a trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava zo diia 26.07.2022, sp. zn. 0T/148/2022, pravoplatnym dria 26.07.2022, odsudeny za
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

obvineny 1/ A. B.

napriek tomu, Zze dia 13. januara 2022 bol Obvodnym oddelenim Policajného zboru C. v blokovom
konani postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
v zneni neskorsich predpisov, spocivajuci v drobnej kradezi tovaru, blokovou pokutou pod evidenénym
Cislom bloku A 22 00313217,

6/
dria 05. novembra 2022 asi 0 10.00 h voSiel do predajne M. U. v C., F. XXXX/X, kde z predajného
regalu zobral lanovu védzku Cerveno-Ciernej pruhovanej farby, velkosti ,L“, ktoru si schoval pod bundu



a toyarom presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spolo¢nosti C. C., s.r.o., so sidlom D., A.
X, ICO: XX XXX XXX, spdsobil odcudzenim veci Skodu 10,99 eur,

7/

dria 05. novembra 2022 asi 0 11.00 h voSiel do predajne L. v C., F. XXXX/X, kde z predajného regalu
zobral 2 kusy baleni LED MICRODRAHT dekora&nych pasov na tuzkové baterky, ktoré si nasledne
schoval do vonkajSieho vrecka zimnej bundy a s tymto tovarom preSiel cez pokladniénd zénu bez
zaplatenia, &im spolognosti L. D. M., so sidlom D. — A. N. O., P. E. M. X/X, ICO: XX XXX XXX, sposobil
odcudzenim veci Skodu celkom 7,- eur,

teda

obvineny 1/ A. B.

v bodoch 1/, 2/ 3/,5/,6/ a7/
sCasti samostatne a scasti spoloénym konanim (bod 5/ obzaloby) si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

obvineny 2/ C. I.

v bodoch 4/ a 5/

sCasti samostatne a scasti spoloénym konanim (bod 5/ obzaloby) si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmochnil, bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali

obvineny 1/ A. B.

v bodoch 1/, 2/, 3/, 5/,6/ a7/

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, s€asti spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona,

obvineny 2/ C. I.

v bodoch 4/ a 5/

pokraCovaci pre€in krddeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, scasti

spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakna, a

odsudzuju sa za to:

obvineny 1/ A. B.

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona, za pouZitia § 42 ods. 1 Trestného zékona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. ) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona
s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku na suhrnny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere
18 (slovom: osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakonasa rus$i vyrok o trestu z trestného rozkazu Okresného sudu
Tren€in zo diia 06.02.2023, sp. zn. 0T/20/2023, pravoplatnym dfia 06.02.2023, ktorym bol uznany za
vinného z pre€inu nebezpe&ného vyhradZzania podla § 360 ods. 2 Trestného zédkona a ktorym mu bol
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 1 (slovom: jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poskodenym
spolo€nostiam:

1/L.M. M., M., M. M. D. - A. N. O., P. E. M., ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vyske 24,56 eur a
2/P.R.N., M. G,, N., C. XX, ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 8,89 eur.

obvineny 2/ C. I.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku na trest
odniatia slobody vo vymere 16 (slovom: Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodene;j
spoloénosti M. L. M., M. M. T., H. F. XX, ICO: XX XXX XXX, $kodu vo vySke 9,90 eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obvineni 1/ A. B. a 2/ C. I. povinni nahragit’ spolo¢ne
a nerozdielne poskodenej spolo€nosti P. R. N., spotrebné druzstvo, so sidlom N., C. XX, ICO: XX XXX
XXX 8kodu vo vyske 8,89 eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku. (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrady Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného zakona).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na



hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz neméze odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mbze vziat podany odpor spéat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355
ods. 8 a ods. 9 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym aj vykonatelnym, ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



