Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 31K/17/2007

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7107223695

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavka Garan¢ovska

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7107223695.26
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci vyhldseného malého konkurzu na majetok upadcu: A. B., narodeny
dna: XX.XX.XXXX, naposledy bytom: C. D. A. XXX, XXX XX E. F., zomrely dna: XX.XX.XXXX, o navrhu
spravcu podstaty: JUDr. Michael Medvid, so sidlom kancelarie: Wurmova 4, 040 23 KoSice, zn. spravcu:
S1566, na zrusenie konkurzu pre nedostatok majetku takto

rozhodol:

I. ZruSuje konkurz vyhlaseny na majetok Upadcu: A. B., narodeny diia: XX.XX.XXXX, naposledy bytom:
C.D. A. XXX, XXX XX E. F., zomrely dfia: XX.XX.XXXX, pre nedostatok majetku.

II. Nepriznava spravcovi podstaty: JUDr. Michael Medvid, so sidlom kancelarie: Wurmova 4, 040 23
Kosice, zn. spravcu: S1566, odmenu z vytazku a nahradu vydavkov.

odovodnenie:

1. Sud uznesenim zo dna 18.12.2007, €. k.: 31K/17/2007-36, vyhlasil konkurz na majetok diznika: A.
B., narodeny diia: XX.XX.XXXX, trvale bytom: C. D. A. XXX, XXX XX E. F., uznal konkurz za maly a za
spravcu podstaty ustanovil: Ing. Jana Kollarova, so sidlom kancelarie: Komenského 32, 040 01 KosSice
(toho €asu: G. XX, XXX XX H.), zn. spravcu: S1177.

2. Uznesenim zo dfia 13.11.2009, €. k.: 31K/17/2007-490, sud odvolal ustanoveného spravcu podstaty
a zvolal schdédzu za u€elom schvalenia navrhu na nového spravcu.

3. Uznesenim zo dfia 17.12.2009, ¢&. k.: 31K/17/2007-510, sud ustanovil spravcu podstaty: JUDr. Jozef
Vasko, so sidlom kancelarie: F. X, XXX XX H., zn. spravcu: S1021.

4. Z dbévodu, Ze ustanovenému spravcovi podstaty, D. D. I., branila v riadnom vykone spravcovskej
¢innosti prekazka pomeru k uc€astnikovi (veritelovi D. C.) a spravca podstaty poziadal o odvolanie
z funkcie, sud dospel k zaveru, Ze ustanoveny spravca nespifia zakonné predpoklady pre vykon
spravcovskej €innosti v uvedenej veci. Sud preto rozhodol tak, Zze ho odvolal z funkcie spravcu
konkurznej podstaty vo veci vyhlaseného konkurzu na majetok Upadcu a zaroveri za u¢elom schvélenia
navrhu na nového spravcu zvolal schbdzu veritelov na defi 12.04.2010 o 14.00 hod.

5. Zo zapisnice zo schbdze veritefov vyhotovenej dia 12.04.2010 je zrejmé, Ze veritelia boli zakonnym
spbsobom oboznameni s terminom, ¢asom a programom schodze veritefov. Oznam o zvolani schédze
veritelov bol uverejneny v Obchodnom vestniku €. 48B/2010 zo dna 11.03.2010, pricom predseda
schbédze konstatoval, Ze schédza veritelov je v zmysle ust. § 35 ods. 3 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni predpisov ucinnych do 31.12.2011
(dalej len ,,ZKR®) uznasaniaschopna, kedze sa na schodzi veritelov zu€astnili dvaja veritelia opravneni
na schoédzi veritelfov hlasovat, v danom pripade Slovenska konsolidacna, a.s. a VSeobecna zdravotna
poistovia, a.s. Bratislava.



6. Sud v sulade s jedinym bodom programu schédze veritefov vyzval pritomnych veritefov, aby predlozili
navrh na ustanovenie nového spravcu do funkcie spravcu podstaty v prejednavanej veci. Pritomny
veritel Slovenska konsolidaéna, a.s. navrhol do funkcie nového spravcu podstaty: JUDr. Roman Zajac,
so sidlom kancelarie: Letna 80, 052 01 SpiSska Nova Ves, zn. spravcu: S895. Po predneseni navrhu
na ustanovenie nového spravcu dal tunajsi sud o uvedenej skutoénosti hlasovat. Za nového spravcu
podstaty hlasovali obaja pritomni veritelia, Slovenska konsolidaéna, a.s. a VSeobecna zdravotna
poistovia, a.s. Bratislava, proti: 0 hlasov, zdrzalo sa: 0 hlasov. Na zaklade vysledkov hlasovania sa
schbdza veritelov uzniesla na ustanoveni nového spravcu: JUDr. Roman Zajac, so sidlom kancelarie:
Letna 80, 052 01 SpiSska Nova Ves, zn. spravcu: S895, do funkcie spravcu podstaty. Sud nasledne o
jeho ustanoveni rozhodol uznesenim zo dna 13.04.2010, ¢&. k.: 31K/17/2007-552.

7.Sud v konani zistil, Zze ustanoveny spravca: JUDr. Roman Zajac, so sidlom kancelarie: Letna 80, 052
01 Spisska Nova Ves, zn. spravcu: S895, si napriek vykonanému dohladu zo strany sudu vyzvami zo
dfia 16.10.2019 (spravcovi podstaty doru¢ena dria 18.11.2019) a opatovnou vyzvou zo dia 10.02.2020
(spravcovi podstaty doru¢ena dnia 14.02.2020) neplnil svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo ZKR a
zaroven vbbec nereagoval na vyzvy sudu. Sud mal taktiez z Obchodného vestnika za preukazané, Ze
posledné oznamenie zo strany spravcu bolo zverejnené diia 25.10.2016 (neuspesnost 2. kola drazby).
Sud v sulade s ust. § 42 ods. 1 ZKR dalej zistil zo zoznamu pohladavok predlozeného spravcom
podstaty, Ze v konani si Ziadny z veritelov neprihlasil zabezpeéenu pohladavku. V predmetnom konani
bolo taktiez zistené, Ze doslo k zvoleniu zastupcu veritelov, a to Slovenskej konsolida¢nej, a.s., so
sidlom: Cintorinska 21, 814 99 Bratislava, ICO: 35 776 005 (dalej len ,,zastupca veritelov*). V sulade
s vyS8ie uvedenym ustanovenim sud vyzval zastupcu veritefov vyzvou zo dfia 02.07.2020 na zaujatie
stanoviska k odvolaniu spravcu podstaty pre poruSovanie jeho povinnosti v predmetnom konkurznom
konani. Zastupca veritelov dorucil sudu dria 04.08.2020 odpoved na predmetnu vyzvu, v ktorej uviedol,
Ze: ,,Slovenska konsolida¢nd, a.s. udelila spravcovi JUDr. Romanovi Zajacovi diia 20.03.2017 zavazny
pokyn na spefiaZenie nehnutelného majetku- pozemkov zapisanych na LV ¢. XXX v ku. E. F., okres J.
ako parc. €. XXX/X o vymere 4981 m2 ostatné plochy- a parc. & XXX/X o vymere 439 m2 - zastavané
ploch a a nadvoria. Nehnutefnosti mali byt spefiaZzované verejnou drazbou v sulade s prislusnymi
ustanoveniami ZKR. Drazba bola neuspesna. Slovenska konsolida¢na, a.s. nedisponuje aktualnejSou
komunikaciou so spravcom®. Sud mal na zaklade uvedeného za preukazané, ze spravca opakovane a
zavazne porusil svoje povinnosti ustanovené ZKR. Sud taktieZ poukazal na skuto¢nost, Ze spravca je
povinny v zmysle ust. § 37 ods. 5 ZKR kazdych 30 dni predloZit zastupcovi veritefov pisomnu spravu
o svojej ¢innosti, pricom z vyjadrenia zastupcu veritefov vyplyvala skuto¢nost, Ze spravca tato zakonnu
povinnost’ nedodrziaval. Spravca taktiez vébec nereagoval na vyzvy sudu. Sud mal okrem uvedeného
za preukazané, Ze vsetky spory, ktoré spravca uvadzal vo svojich spravach o stave konania tykajlce sa
majetku Upadcu, a to spor vedeny na Okresnom sude Rozfava pod sp. zn. 9C/88/2015 a spor vedeny
na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 31Cbi/26/2009, boli pravoplatne ukonené (spor vedeny pod
sp. zn. 9C/88/2015 dria 19.01.2019 a spor vedeny pod sp. zn. 31Cbi/26/2009 dfia 03.08.2019). Spravca
od uvedenych datumov nevykonal Ziadne Ukony smerujuce k spefiazovaniu majetku, resp. iné ukony
smerujuce k ukongenou konkurzného konania. Z tohto dévodu sud uznesenim zo dnia 14.10.2020,
€. k.: 31K/17/2007-678, odvolal spravcu z funkcie a zvolal schédzu veritelom za u€elom ustanovenia
nového spravcu na defi 10.11.2020 o 09.30 hod. v miestnosti &. 18B/3. poschodie v budove Okresného
sudu Kosice |, pracovisko Ticha 21, KoSice. Zaroven odvolanému spravcovi podstaty uloZil povinnost,
aby novému spravcovi podstaty, ktory bude ustanoveny na zaklade rozhodnutia schédze veritefov,
bezodkladne po jeho ustanoveni predloZil podrobnu spravu o svojej ¢innosti a poskytol mu potrebnu
sucinnost.

8. Zo zapisnice zo schbédze veritelov vyhotovenej dria 10.11.2020 je zrejmé, Ze veritelia boli zakonnym
spbsobom oboznameni s terminom, ¢asom a programom schodze veritefov. Oznam o zvolani schédze
veritelov bol uverejneny v Obchodnom vestniku €. 202/2020 zo dfia 20.10.2020, pricom predseda
schodze konstatoval, Ze schédza veritelfov nie je v zmysle ust. § 35 ods. 3 ZKR uznéSaniaschopna,
kedZe sa schbdze veritefov nezucastnil Ziaden veritel oprdvneny na schddzi veritelov hlasovat. Z
dévodu, ze schbdza veritelov nebola uznasaniaschopna, predseda schédze schédzu veritelov ukonCil.

9. Dna 11.11.2020 sud nahodnym vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov v zmysle
ust. § 40 ods. 1 ZKR a ust. ¢l. 12 ods. 4 InStrukcie Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 2/2006 o postupe sudov pri zverejiiovani agendy v konkurznom konani vygeneroval zo zoznamu
spravcov podstat v obvode Krajského sudu v KoSiciach spravcu podstaty: Ing. Dagmar Prividi, so sidlom



kancelarie: Hlavna 25, 040 01 KoSice, zn. spravcu: S1204. Sud nasledne uznesenim zo dna 11.11.2020,
€. k.: 31K/17/2007- 694, ustanovil za spravcu podstaty: Ing. Dagmar Prividi, so sidlom kancelarie: Hlavna
25, 040 01 KoSice, zn. spravcu: S1204.

10. V pripade ustanoveného spravcu: Ing. Dagmar Prividi, so sidlom kancelarie: Hlavna 25, 040
01 Kosice, zn. spravcu: S1204, sud zo zoznamu spravcov vedeného Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky zistil, Ze tento je ku dfiu 15.11.2022 vyc¢iarknuty zo zoznamu spravcov podstaty
vedeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky. Z dévodu, Ze ustanovenému spravcovi
podstaty, Ing. Dagmar Prividi, so sidlom kancelarie: Hlavna 25, 040 01 KoSice, zn. spravcu: S1204,
branila v riadnom vykone spravcovskej ¢innosti prekazka vyciarknutia zo zoznamu spravcov v zmysle
vypisu zo zoznamu spravcov vedeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, sud dospel
k zaveru, Ze ustanoveny spravca nespifia zakonné predpoklady pre vykon spravcovskej &innosti, preto
uznesenim zo dnia 23.11.2022, &. k.: 31K/17/2007-787, rozhodol tak, Zze ho odvolal z funkcie spravcu
konkurznej podstaty vo veci vyhlaseného konkurzu na majetok Upadcu a zvolal sch6dzu veritelov za
ucelom ustanovenia nového spravcu na def 20.12.2022 0 09.30 hod. v miestnosti €. 18B/3. poschodie v
budove Okresného sudu KoSice |, pracovisko Ticha 21, KoSice. Zaroven odvolanému spravcovi podstaty
ulozil povinnost, aby novému spravcovi podstaty, ktory bude ustanoveny na zaklade rozhodnutia
schodze veritefov, bezodkladne po jeho ustanoveni predloZil podrobnu spravu o svojej €innosti a poskytol
mu potrebnu sucinnost.

11. Zo z&pisnice zo schddze veritelov vyhotovenej dila 20.12.2022 je zrejmé, Ze veritelia boli zdkonnym
spbsobom oboznameni s terminom, ¢asom a programom schodze veritefov. Oznam o zvolani schédze
veritelov bol uverejneny v Obchodnom vestniku &. 228/2022 zo dha 29.11.2022, pricom predseda
schédze konstatoval, Ze sch6dza veritefov nie je v zmysle ust. § 35 ods. 3 ZKR uznaSaniaschopna,
kedZe sa schbdze veritefov nezulastnil Ziaden veritel oprdvneny na schddzi veritelov hlasovat. Z
dévodu, ze schbdza veritelov nebola uznasaniaschopna, predseda schédze schddzu veritelov ukonCil.

12. DAa 20.12.2022 sud nahodnym vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov v
zmysle ust. § 40 ods. 1 ZKR a ust. &l. 2 ods. 4 InStrukcie Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 2/2006 o postupe sudov pri zverejiiovani agendy v konkurznom konani vygeneroval zo zoznamu
spravcov podstat v obvode Krajského sudu v KoSiciach spravcu podstaty: JUDr. Michael Medvid, so
sidlom kancelarie: Wurmova 4, 040 23 KoSice, zn. spravcu: S1566. O ustanoveni predmetného spravcu
podstaty rozhodol uznesenim zo dfia 20.12.2022, €. k.: 31K/17/2007-802, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 29.12.2022.

13. Ustanoveny spravca navrhom dorué¢enym tunajSiemu sudu dfia 03.04.2023 navrhol, aby sud zrusil
konkurz vyhlaseny na majetok upadcu pre nedostatok majetku. Spravca v navrhu uviedol, Ze posledny
majetok zapisany v supise majetku vSeobecnej podstaty bol zverejneny v Obchodnom vestniku &.
237/2013 dia 09.12.2023, pricom sa jedna o pozemky: Por. &. 1, parc. Cislo: XXX/X, druh pozemku:
Ostatné plochy, o vymere 4981m2, v k.U. E. F., na LV €. XXX, spoluvlastnicky podiel 1/1; Por. €. 2, parc.
Cislo: XXX/X, druh pozemku: Zastavana plocha a nadvorie, o vymere 439m2, v k.0. E. F.,, na LV &.
XXX, supisova hodnota: 1.060,- EUR, spoluvlastnicky podiel 1/1; dévod dodatoéného zapisania majetku:
Dodato€né deditské konanie ukon&ené OsvedCenim o dediCstve sp. zn. 10D/91/2012, Dnot 180/2012.
Tento majetok so suhlasom zastupcu veritelov Slovenska konsolida¢na, a.s. zo dfia 27.03.2023 spravca
vylugil zo supisu majetku. Ozndmenie o vylu¢eni majetku zo supisu bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku €. 65/2023. Vo vztahu k pohfadavkam proti podstate spravca uviedol, Ze vydaje spravcu
podstaty K. D. H. boli vo vySke 3.881,06 EUR, ktoré boli uhradené, vydaje spravcu JUDr. Jozefa Vaska
nezistil, vydaje spravcu JUDr. Romana Zajaca boli vo vyske 541,70 EUR, ktoré boli uhradené a vydaje
spravcu Ing. Dagmar Prividi nezistil. D. J. L. taktiezZ zadrzal finané&né prostriedky spolu vo vySke 8.919,89
EUR. Vydavky D. G. G. su vo vySke 78,25 EUR. Celkovo predstavuju pohlfadavky proti podstate sumu
12.879,20 EUR, z toho neuhradené vo vyske 78,25 EUR. Prijmy do podstaty predstavovali celkovu
vySku 12.800,95 EUR. Ako prilohu spravca predlozil pokladni¢ny doklad zo dfia 02.02.2023 za nakup
pohonnych hmat.

14. Podla ust. § 40 ods. 2 ZKR, spravca poCas konkurzu vykonava spravu majetku podliehajuceho
konkurzu, spefiaZzuje majetok podliehajuci konkurzu a z vytazku zo spefiazenia tohto majetku v sulade s
tymto zakonom uspokojuje veritelov Upadcu a vykonava aj dalSie prava a povinnosti v priebehu konkurzu
v sulade s tymto zdkonom.



15. Podla ust. § 41 ZKR, sud poc&as konkurzného konania vykonava dohlad nad €innostou spravcu.
Sud je pri vykone dohladu opravneny pozadovat od spravcu vysvetlenia alebo spravy o priebehu
konkurzného konania, ktoré je spravca povinny sudu v uréenej lehote poskytnut.

16. Podla ust. § 43 ods. 2 ZKR, pausalna odmena spravcu je splatna nasledujuci def po nadobudnuti
pravoplatnosti uznesenia o jej uréeni; pausalna odmena spravcu sa uspokojuje prednostne pred inymi
pohladavkami proti podstate. Odmena spravcu z vytazku zo spefiazenia majetku podliehajuceho
konkurzu je splatna v def rozvrhu vytazku zo spefiaZzenia tohto majetku.

17. V zmysle ust. § 73 ods. 1 ZKR, spravca zabezpeduje poCas celého konkurzu zistovanie majetku
podliehajuceho konkurzu, pri€com vychadza najma zo zoznamu majetku predloZzeného upadcom, z
vyjadreni Upadcu a inych oséb a vlastnych Setreni vykonanych za sucinnosti oséb a organov, ktoré su
povinné mu poskytovat sucinnost.

18. Podla ust. § 102 ods. 1 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni
sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diZznika, preddavku na uhradu
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

19. Podla ust. § 102 ods. 3 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doru€i Upadcovi a spravcovi do vlastnych rik. Proti uzneseniu méze podat
odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

20. Podfa ust. § 102 ods. 4 ZKR, pravoplatnost’ uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

21. Podla ust. § 102 ods. 5 ZKR, ku dfu zruSenia konkurzu spravca uzavrie uctovné knihy a zostavi
individualnu uétovnu zavierku podla osobitnych predpisov (zakona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve).
Spravca tiez odovzda upadcovi, pripadne likvidatorovi v8etky potrebné doklady, zostavajuci majetok a
zaisti dalSie €innosti suvisiace so zruSenim konkurzu. Po vykonani tychto ¢innosti sud odvola spravcu
z funkcie.

22. Podla ust. § 23 ods. 1 vyhlasky, ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku ( § 102 ods. 1
zakona) pred konanim prvej schbdze veritelov, spravcovi patri pausalna odmena uréena rozhodnutim
sudu ( § 102 ods. 1 zdkona) podla obtaznosti veci a riadneho plnenia si povinnosti, najviac v sume 3
319,39 eura; pausalna odmena podfa § 12 spravcovi v tychto pripadoch nepatri.

23. Podla ust. § 23 ods. 2 vyhlasky, ak bol konkurz zruSeny pre nedostatok majetku ( § 102 ods. 1
zakona) po konani prvej schbdze veritelov, spravcovi patri pausalna odmena podla § 12 a odmena z
vytazku podfa § 13 az 22; ina odmena spravcovi nepatri.

24. Tunajsi sud zo sudneho spisu, z vyjadreni spravcu a z Obchodného vestnika zistil, Ze supis majetku
bol zverejneny v Obchodnom vestniku €. 41B/2008, €. 126B/2008, 1B/2009, 105/2009, 113B/2009,
133B/2009, 139B/2009, 140B/2009, 156B/2009, 173B/2009, 219B/2009, 235B/2009, 4B/2010 a
237/2013. V Obchodnom vestniku €. 139B/2009 a 65/2023 boli zverejnené vylu€enia supisovych zloziek
majetku.

25. Uznesenim zo dfia 12.11.2008, &. k.: 31K/17/2007-243, sud previedol spravcovi nespotrebovanu
Cast preddavku na uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu vo vyske 413,26 EUR.

26. Sud na zéklade vyssie uvedenych skuto€nosti, z navrhu na zruSenie konkurzu, zo sudneho spisu a
z Obchodného vestnika zistil, Ze celkova vyska prijmu do podstaty predstavuje sumu 12.800,95 EUR. Z
predloZzeného vypodtu pohfadavok proti podstate vyplyva, Ze celkova vyska pohfadavok proti podstate
(12.879,20 EUR) prevySuje dosiahnuty prijem do podstaty. Pohladavky proti podstate, ktoré prevySuju



dosiahnuty vytazok, su pohladavkami proti podstate spravcu JUDr. Michaela Medvida, a to v sume
78,25 EUR.

27. Zo sudneho spisu taktiez nevyplyva, Ze by v su€asnosti prebiehal akykolvek spor, ktorym méoze byt
dotknuty majetok podliehajuci konkurzu.

28. Vzhfadom na vsetky vySSie uvedené skutoCnosti ostali po spefaZeni majetku neuspokojené
pohladavky proti podstate. Tunajsi sud preto dospel k zaveru, Ze majetok Upadcu nepostacuje ani na
Uhradu pohladavok proti podstate a z uvedeného dévodu rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a konkurz vyhlaseny na majetok upadcu zrusil pre nedostatok majetku.

29. Z dbévodu, Ze k zruSeniu konkurzu pre nedostatok majetku doslo az po konani prvej schbdze veritefov
a vzhladom na skuto€nost, Ze zo strany jednotlivych spravcov podstaty nebol do drfia vydania tohto
rozhodnutia doruéeny navrh na priznanie pausalnej odmeny za vykon funkcie do konania prvej schédze
veritelov, sud nerozhodoval o jej priznani, kedZze o predmetnej odmene je mozné rozhodovat len na
navrh spravcu podstaty. Okrem uvedeného sud v predmetnom rozhodnuti nepriznal ustanovenému
spravcovi podstaty odmenu z vytazku ani nahradu vydavkov, kedZe vychadzajuc z petitu jeho navrhu
si tieto spravca neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola
¢o i len sCasti uspokojena, a to do 15 dni odo dna jeho dorucenia (odo dfia nasledujuceho po dni
zverejnenia v Obchodnom vestniku) na Mestsky sud KosSice, a to pisomne, v pripade listinnej podoby
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 C.s.p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody podla § 365 C.s.p.) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu je spojeny so
zverejnenim doruc¢ovanej pisomnosti v Obchodnom vestniku.



