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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnom pojednavani diia 7. juna 2023 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti obZzalovanému A. B.

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. poriadku zru S uje vyrok o vine, cely vyrok o treste ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad trestného rozkazu Okresného sudu Prievidza &.
2 T/49/2022 zo dna 20. 6. 2022, pravoplatny dna 20. 6. 2022, ktorym bol obzalovany B., nar. X. XX.
XXXX uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona a bol
mu ulozeny trest odnatia slobody 12 (dvanast) mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Varnsdorfe, Ceska republika, trvale bytom C. D. XXX, E. B.,
je vinny Ze

1. dfa 08.12.2021 v ¢ase medzi 17:00 h az 17:35 rodinou v Prievidzi, na ulici F. G. XX, na parkovisku pri
obchodnom dome Kaufland, za pouzitia neznameho predmetu otvoril uzamknuty zamok na vodiCovych
dverach tam zaparkovaného osobného motorového vozidla Citroen Jumper, ECV: XXXXXX, z ktorého
nasledne odcudzil notebook znacky Lenovo S13014, sér. &. YDO5XOHR, v ktorom bola zasunuta Micro
SD pamatova karta zn. Toshiba M203,32 GB a Bluetoth prijima¢ nezistenej znacky na bezdrétovi mys,
¢im sposobil poSkodenému H. I. odcudzenim uvedenych veci celkovi Skodu vo vySke 140,- euro a
vlastnikovi predmetného motorového vozidla spolognosti J. I., so sidlom K. XXXX, XXX XX L., D. M.,
IC: XXX XX XXX po$kodenim zamku vodi&ovych dveri $kodu vo vyske 91,- euro,

2. dna 13.12.2021 okolo 16.45 hodiny na parkovisku pred obchodnym domom LIDL na F. N. XX O.
L. pripravkom uréenym na pretlacanie valcov cylindrickych vloziek voci ich telesu, ktory ma priblizne
tvar drieku plochého kli¢a s vnutornou drazkou prekonal uzamknutie prednych favych dveri osobného
motorového vozidla Citroen Berlingo ev. €. L., voSiel do vozidla, z ktorého vzal notebook znacky Acer
Swift 314F/R3/8/256, EAN: 4710886120896, ¢im poskodenej C. P. K. spdsobil Skodu vo vyske 670 eur
a poskodenim zamku prednych lavych dveri $kodu na vozidle vo vySke 105,50 eur,

teda
v bode 1., 2.
prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal viamanim,

tym spachal

v bode 1., 2.
pokracovaci precin kradeze podla § 2120ds. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:



Podla § 212 ods. 1, § 41 ods. 3, § 38 ods. 4, § 37 pism. m) Trestného zakona k spolo€nému trestu
odniatia slobody 16 (3estnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona k trestu prepadnutia veci a to:

- 1ks hneda papierova krabica s obsahom 1 ks Cierne zariadenie s tromi anténkami ozn. CDMA/
GSM3GDCS/PHS,

-1 ks Cierne zariadenie s jednou anténkou dlhou, ozn.GJ-B-15GPSAMT,

-1 ks autonabijacka Ciernej farby,

- 1 ks presne neSpecifikovany klu¢ Ciernej farby zn. TPO1HU-HAAP,

- 1 ks adaptér do elektriky Ciernej farby s anglickou zasuvkou s &ervenou a zelenou diédou ( stopa €. 4),
- 12 ks kovovy pripravok - surovy kli¢ od nezisteného vozidla ( stopa €. 1),

- 1 ks Cierne platené puzdro s obsahom 3 ks surovy klU¢ nezisteného typu vozidla (stopa €. 2 ),

- 2 ks vysielacka zn Kenwood FM dual Bander TH-FZ ( stopa €. 2, 7),

- 2 ks vysielacka Ciernej farby zn. Uniden ( stopa €. 3),

- 1 ks skrutkovac Cierno ZIta rukovat, plochy 6x150( stopa €. 4),

- 1 ks kovova planzeta dizka 135 mm( stopa &. 5),

- 1 ks kovovy pripravok so skrutkovaCom ( stopa €. 6)

- 1 ks Cierne koZené puzdro s obsahom 7 ks kovovych pripravkov do zamkov ( stopa &. 8 ),

ktoré sa nachadzaju v uschove na Okresnom sude Prievidza pod por. €. 15/22 zo dha 6.10.2022.
Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stava Stat Slovenska republika.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany A. B. je povinny uhradit poSkodenému H. |., nar. X.
X. XXXX bytom P., E. D. X 8kodu 125 eur, spolo¢nosti J. s. r. 0., so sidlom K. XXXX, XXX XX L., D.
M., ICO: XXXXXXXX $kodu 91 eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodena C. P. K., nar. XX.X.XXXX, bytom L. - H., Q. XXXX/
X s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku, sa poSkodeny H. I., nar. X.X.XXXX bytom P., E. D. X so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani vypocul obzalovaného, podla § 263 ods. 1 Trestného poriadku so
suhlasom obzalovaného a prokuratora precital vypoved svedka H. |. z pripravného konania. Podla §
268 ods. 2 Trestného poriadku boli oboznamené znalecké posudky na €isle listu 55 - 58, 60 - 65, 67 - 70,
72 - 85. Podla § 269 Trestného poriadku bola oboznamena plna moc ¢islo listu 35, odborné vyjadrenia
Cislo listu 86 - 89, prehliadka inych priestorov a domova prehliadka Cislo listu 92 - 116, vydanie veci
Cislo listu 144, ohliadka miesta €inu Cislo listu 145 - 150, doklady ku Skode Cislo listu 151 - 154, register
trestov, vypis z evidencie priestupkov €islo listu 166 - 169, vypis z obchodného registra Cislo listu 177,
evidenéna karta vodica Cislo listu 182, vypis z listu vlastnictva Cislo listu 186, listiny &islo listu 189 - 191,
trestny rozkaz Cislo listu 198, uradny zdznam - opis kamerového zdznamu cislo listu 130 - 130 p. v,
fotodokumentacia Cislo listu 131 - 143, pripojeny spis Okresného sudu Prievidza €. 2 T 49/2022.
Obzalovany na hlavhom pojednavani, tak ako v pripravhom konani, vyuzil svoje pravo odmietol
vypovedat ku skutku.

Svedok H. I. vo svojej vypovedi v pripravnom konani dna 13.07.2022, ku skutku pod bodom 1, okrem
iného uviedol Ze dfia 8.12.2021 okolo 17.30 hodine zaparkoval firemné vozidlo znacky Citroen Jumper
TEC: XXXXXXX, ktorého vlastnikom je poskodena spoloénost J. I. pred obchodnym domom Kaufland
na Nabreznej ulici v Prievidzi. ISiel si nakupit. Auto riadne uzamkol centralnym ovladacom a fyzicky
skontroloval uzamknutie. Ked sa vratil k autu asi za 15 minut, spociatku si ni¢ nevSimol a presiel na



druhé parkovisko pred obchodny dom JYSK, tam zistil Ze mu bol z auta odcudzeny notebook znacky
Lenovo S13014, striebornej farby, sériové €islo YDO5XO0HR. V notebooku mal zasunuty prijima¢ na
bluetooth na bezdrétovu my$ a pamatovu kartu velkosti 32 GB znacky Toshiba. Na aute si spociatku
ni¢ nevsimol, nebolo ni€¢ vylomené, &i rozbité sklo. Po zisteni odcudzenia veci si detailne prezrel celé
auto a zistil, Ze na zamku vodiovych dveri si znamky poSkodenia. Tento zamok vobec nepouziva pri
zamykani a odomykani vozidla, taktiez vébec nebol pouzity ani po kradezi ani pred kradezou, nebol do
neho pouzity Ziadny klU€. V aute mal kameru, ktora zachytila pachatela, zaznam uz poskytol policii, je
tam vidiet' aj poznavaciu znacku vozidla na ktorom priSiel pachatel skutku. Ako poskodeny sa pripdja
k trestnému konaniu, Ziada od pachatela nahradu Skody ktorej vySku ponecha na odborné posudenie.
Pripaja sa tiez ako splnomocneny za poSkodenu spoloénost k nahrade Skody od pachatela, vysku necha
na odborné posudenie.

Na cisle listu 130 - 130 p. v. sa nachadza uradny zaznam - opis kamerového zaznamu. Kamerovy
zdznam sa nachadza na DVD nosici, ktory dia 08.12.2021 0 20.00 hodine bol zaisteny podla § 21 ods.
1 z&kona o policajnom z hore poSkodenému H. |.. Z kamerového zaznamu vyplyva, Ze v ¢ase prichodu
po$kodeného diia 08.12.2021 na parkovisko pri E. H. K. tam uz stalo vozidlo Renault Master ECV:
L.. Potom, &o poskodeny odparkoval a uzamkol svoje vozidlo Citroen Jumper ECV: XXXXXXX, vozidlo
Renault sa presunulo vedla vozidla poskodeného, po chvili z neho vystupila osoba muzského pohlavia,
ktora chvilu chodila okolo auta poSkodeného, potom sa vratila do svojho auta, nieCo vybrala a presla
dveram vodi¢a vozidla poSkodeného. Nasledne niekto otvoril dvere na vozidle poSkodeného, vstupil do
vozidla, interiér vozidla boli nie¢im osvetleny. Osoba muzského pohlavia pohybujica sa v okoli vozidla
poskodeného bolo podfa uradného zaznamu opoznana ako osoba obZalovaného, ktory sa v minulosti
dopustal majetkovej trestnej ¢innosti, kradeZe viamanim do vozidiel. Lustraciou vozidiel bolo zistené Ze
maijitelkou vozidla Renault Master ECV: L. je J. Q., sestra obZzalovaného.

Na &isle listu 101 - 102 sa nachadza zapisnica o vykonani prehliadky inych priestorov a pozemkov zo
dna 13.12.2021. Pri prehliadke motorového vozidla Renault Master, ECV: L., boli zaistené vysielacky,
skrutkovace, kovové planzety, kovové pripravky do zamkov.

Na &isle listu 103 - 116 sa nachadza zapisnica z domovej prehliadky u obzalovaného na adrese C. D.
XXX, E. B. v rdmci, ktorej boli zaistené surové klu¢e do motorovych vozidiel, elektronické zariadenia a
1 ks pamatova karta Toshiba micro SD 32 GB.

Zo zaverov znaleckého posudku na &isle listu 55 - 58 vyplyva, Ze v predlozené stopy €islo 1, 2, 8 su
ur€ené na destruktivne pretacanie valcov cylindrickych lamelovych vloZiek voéi ich telesu a stopy Cislo
5, 6 su uréené na nedestruktivne pretacanie valcov vodi ich telesu respektive ovladanie uzamykacieho
mechanizmu cylindrickych lamelovych vloziek.

Zo zéaverov znaleckého posudku na Eisle listu 60 - 65 vyplyva, Zze vysielaCky predlozené ako stopa
Cislo 2 a gislo 7 boli funk&né a mali naprogramované frekvencie, ktorymi je mozné vyruSenie vysielaca
centralneho uzamykacieho systému motorového vozidla a znemoznit' tak uzamknutie motorového
vozidla diaflkovym ovladanim. PredloZzené vysielacky (stopa €islo 3) boli funkéné a bolo mozné ich
pouzit na komunikaciu medzi sebou. Rusi¢ka (stopa Cislo 4 dodatoéne oznacena pismenom A) je
schopna vyrusit’ telekomunikaénud komunikaciu a znemoznit tak telefonovanie a posielanie SMS sprav
prostrednictvom mobilného telefénu, znemoznit hlasenie bezpecnostného systému, stavu narusenia
zabezpeleného objektu alebo vozidla (nemoznost odoslania SMS spravy alebo vykonanie hovoru
prostrednictvom telekomunikacnej siete). Rusic¢ka (stopa Cislo 4, dodato&ne oznadena pismenom B)
ma schopnost vyrusit sledovanie prostrednictvom GPS systému (napriklad pri kradezi vozidla je
znemoznena jeho lokalizacia prostrednictvom zabudovaného GPS zariadenia). Stopa €islo 4, dodato&ne
oznaena pismenom C - napajaci adaptér s americkou vidlicou - mozno pouzit na napajanie réznych
zariadeni prostrednictvom USB. KIu¢ (stopa €islo 4, dodatoéne oznatena pismenom D) nemala
naprogramovany transpondér, nebol priradenych ku konkrétnemu imobilizéru vozidla. PredloZzeny kfu¢
bolo mozné pouzit na mechanické odomknutie alebo uzamknutie vozidla.

Zo zaverov znaleckého posudku na €&isle listu 67 - 70 vyplyva, Ze skimanim uzamykacieho mechanizmu
vozidla Citroen Jumper ECV: XXXXXXX boli zistené na vnuatornych plochach cylindrickej viozky
mechanoskopické stopy - ryhy. Je mozné predpokladat, Ze k poSkodeniu cylindrickej viozky doSlo v
ddsledku pouzitia pripravku na pretlaCanie valcov cylindrickych lamelovych vioZiek voéi ich telesu, ktory
ma priblizne tvar drieku plochého kfu€a s vnutornou drazkou.

Na Cisle listu 86 sa nachadza odborné vyjadrenie z ktorého vyplyva, ze poskodenim zamku vodiCovych
dveri vznikla poSkodenej strane Skoda vo vySke 91 euro.

Na ¢islo listu 87 sa nachadza odborné vyjadrenie z ktorého vyplyva, Ze poSkodenému H. |. bola
odcudzenim veci, ktoré su uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku spésobena Skoda 140 euro.



Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza &. 2T/49/2022 vyplyva, Ze trestnym rozkazom
zo diia 20.06.2022, pravoplatnym dia 20.06.2022 bolo obzalovany uznany vinnym z precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku pod bodom 2. Bol mu uloZeny trest odnatia slobody 12 mesiacov
nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a poSkodena C. P. K. bola
s narokom na nahradu Skody odkézana na civilny proces. Za tuto trestnu €innost’ bolo obZalovanému
vznesené obvinenie diia 15.12.2021.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru,
Ze bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutku pod bodom 1 tohto rozsudku. Aj ked obzalovany
na hlavnom pojednavani, rovnako ako v pripravhom konani, poprel spachanie tohto skutku, jeho
trestna Cinnost je preukazana dékazmi, ktoré boli zabezpeéené v pripravnom konani a oboznamené na
hlavnom pojednéavani. Tieto dékazy, napriek skuto¢nosti, Ze obZalovany trestnu €innost nepriznal, tvoria
ucelenu sustavu dékazov, ktoré jednotlivo a aj vo svojom suhrne obZalovaného zo spachania trestne;j
¢innosti usvedduju. Délezitym dGkazom, ktory usved&uje obZalovaného zo spachania trestnej €innosti
je kamerovy zaznam, ktory v Case kradezZe bol umiestneny vo vozidle poSkodeného Citroen Jumper.
Podla opisu tohto kamerového zaznamu, potom ¢o poSkodeny uvedené vozidlo odparkoval a uzamkol,
sa vozidlo Renault Master presunulo vedla vozidla poskodeného, vystupila z neho osoba muzského
pohlavia, ktora bola stotoznena prisluSnikom PZ ako obzZalovany. Tato osoba presla k dveram vodi¢a
poskodeného vozidla, nasledne niekto otvoril dvere a vstipil do vozidla poskodeného. Dal$ou déleZitou
skuto€nostou a dbkazom je to, Ze v ramci prehliadky vozidla Renault Master, vliastni¢kou ktorého je
sestra obzalovaného, a tiez v ramci domovej prehliadky u obZalovaného boli zaistené viaceré vecné
stopy, ktoré je mozné oznacit ako zariadenia za pomoci ktorych je mozné vlamat sa do motorového
vozidla. V suvislosti s tym treba zvyraznit’ tu skutocnost Ze pri domovej prehliadke u obZalovaného bola
zaistena pamatova karta zn. Toshiba micro SD 32 GB, ktora bola odcudzenéa z vozidla poskodeného
dna 08.12.2022 a ktoru poSkodeny opoznal ako vlastnu. Zo zaverov vyssie konstatovanych znaleckych
posudkov jednoznalne vyplyva, Ze veci, ktoré boli zaistené pri prehliadke inych priestorov - vozidla
Renault Master a pri domovej prehliadke u obZalovaného sliZia na viAmanie do motorovych vozidiel. Tiez
treba zd6raznit, Ze v ramci znaleckého skimania odvetvim mechanoskopie boli zistené na uzamykacom
mechanizme vozidla poSkodeného ryhy, ktoré boli spdsobené pouzitim pripravku na pretaanie valcov
cylindrickych lamelovych vloZiek voéi ich telesu, ktory mal priblizne tvar drieku plochého kfuca s
vnutornou drazku. Ide o skupinovo zhodny predmet s predmetmi, ktoré boli predloZzené ako stopa &.
8 a boli zaistené u obzalovaného. Dal$ou déleZitou skutoénostou, ktora obzalovaného usvedéuje zo
spachania skutku pod bodom 1 tohto rozsudku, je skuto&nost, Ze tento skutok vykazuje velmi podobny
spbsob spachania ako skutok pod bodom 2 tohto rozsudku dna 13.12.2021, teda len 5 dni potom ako
bol spachany skutok pod bodom 1. Za skutok pod bodom 2 bol obZalovany pravoplatne odsudeny
uz konStatovanym trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 2T 49/2022 zo diia 20.06.2022,
pravoplatnym dria 20.06.2022. S prihliadnutim na vSetky konstatované skuto€nosti podfa nazoru sudu
bolo bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze obzalovany spachal skutok pod bodom 1 tohto
rozsudku.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov bol doteraz 12 krat sudne trestany, vo vacésine pripadov za
majetkovu trestnu &innost. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza &.
2T 49/2022 zo dna 20.06.2022, pravoplatnym dnia 20.06.2022 za precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a), pism. b) Trestného zakona, bol mu uloZeny nepodmieneny trest odnatia slobody 12
mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Podla vypisu z evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky v obdobi od 30.01.2017 do 26.09.2022 bol postihnuty v
priestupkovom konani celkom tri krat.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla, ktorého pri ur€ovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery o moznosti
jeho napravy. Zaroven sud pri ukladani trestu prihliadol na ustanovenie § 41 ods. 3 Trestného zékona
podla ktorého, ak sud odsudzuje pachatela za dalsi Ciastkovy utok, ktory tvori su€ast pokra¢ovacieho
trestného &inu, za ktorého iny Ciastkovy utok bol sidom 1. stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok,
ktory uz nadobudol pravoplatnost, zrusi v rozsudku skorsi vyrok o vine o pokra€ujucom trestnom &ine
a trestnych €inoch spachanych s nim v jednoCinnom subehu, cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom
rozsudku znova rozhodne o vine za pokracovaci trestny &in vratane nového &iastkového utoku, pripadne
za trestné Ciny spachané s nim v jednoCinnom subehu, ako aj o spoloénom treste za pokraovaci
trestny &in, ktory nesmie byt miernejsi nez trest uloZzeny skor§im rozsudkom. Sud postupom v zmysle



§ 41 ods. 3 Trestného zakona najskér zrusil vyrok o vine, cely vyrok o treste ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad trestného rozkazu Okresného sudu Prievidza &.
2T 49/2022 zo dfia 20.06.2022, pravoplatny dna 20.06.2022. Nasledne po tom uznal obZalovaného
vinnym z pokracovacieho precinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade také uvedené v bode 1 a v bode 2 tohto rozsudku, pretoze tieto dva Ciastkové
utoky tvoria sucast’ pokra¢ovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného
zdkona. Sud potom uloZil obZalovanému s prihliadnutim na existenciu jednej pritazujucej okolnosti podla
§ 37 pism. m) Trestného zakona (bol uz za trestny €in odsudeny) a § 38 ods. 4 Trestného zakona
(ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zdkonom ustanovenej trestne;j
sadzby o jednu tretinu); spolo€ny trest odhatia slobody 16 mesiacov nepodmienecéne v Ustave na vykon
trestu so strednym stupriom straZenia kedZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnej
¢innosti bol vo vykone trestu za umyselnu trestna Cinnost. Sud okrem toho uloZil obZalovanému podla
§ 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona aj trest prepadnutia veci, ktoré su uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku a ktoré sa nachadzaju v uschove na Okresnom sude v Prievidzi pod por. €. 15/22
zo diia 06.10.2022. Ide o veci ktoré patrili pachatelovi a boli pouzité na spachanie trestného €inu.
Podla § 60 ods. 5 Trestného zdkona bolo rozhodnuté, Ze vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat
Slovenska republika. Takto ulozené tresty povaZuje sud za primerané, zakonné, dostato¢ne vystihujuce
spoloensku nebezpelnost konania obZalovaného a ide o tresty potrebné na ochranu spolo&nosti pred
pachanim obdobnej trestnej Cinnosti. Suad zaroven v ramci adhézneho konania rozhodol o povinnosti
obzalovaného uhradit poskodenému H. I. Skodu vo vySke 125 euro a spolo¢nosti Artus s. r. 0. Skodu
vo vySke 91 euro. Vzhladom na skuto€nost Ze poSkodeny H. |. pozadoval nahradu Skody vo vyske 140
euro tento bol so zvySkom naroku na ndhradu 8kody odkazany na civilny proces. V suvislosti so skutkom
pod bodom 2 tohto rozsudku bola poSkodena C. P. K. s narokom na nahradu Skody odkazana na civilny
proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



