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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou samosudcom JUDr. Jurajom ValaSkom v trestnej veci proti
obvinenému A. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Tr. zakona na verejnom zasadnuti
konanom dna 20.11.2013, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podaného prokuratorom Okresne;j
prokuratury v Banovciach nad Bebravou takto:

rozhodol

rozhodol:

Obvineny A. I., nar. XX.X.XXXX v I. nad I., trvale bytom
A. &. XX, prechodne bytom Q., D..E.

C. XXX/XX, t. ¢. v V. U.

je vinny, ze

dna 12.8.2013 v Case asi 0 8.30 hod. v Q., ul. D.. E. &. XXX/XX v byte starej matky A. |. na tdto intenzivne
slovne naliehal, aby mu dala finan¢nu hotovost vo vyske 50 € so slovami: "ze mu ich musi dat, pretoze
ich strne potrebuje, lebo odchadza robit do Ciech", ktora toto odmietla, po ¢om jej nasledne bez pouzitia
nasilia strhol z ruky prevesenu nakupnu taSku modrej farby, na ¢o nestihla poskodena zareagovat, otogil
sa jej chrbtom a z pefiazenky nachadzajucej sa v uvedenej taSke odcudzil finanénu hotovost vo vyske

15 €, s ktorou usiel z bytu prec, pri€om menovanej poskodenej spdsobil $kodu na odcudzenych veciach
vo vySke 15 € a k zraneniu poSkodenej nedoslo

teda

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci, ktord mal iny pri sebe
¢imspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 364 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 38 ods. 4 Tr. zakona s poukazom k
§ 37 pism. g), pism. h) Tr. zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odklada.



Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona sa urluje skudobna doba v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Banovce
nad Bebravou €. k. 1T/40/2013-87 zo dfia 11.6.2013 pravoplatného dna 22.8.2013, ako i vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhladom ku zmene, ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinenému uklada povinnost' na ndhradu 8kody poskodenej W. vo
vyske 15 €.

odovodnenie:

Dria 08.11.2013 podal prokurator Okresnej prokuratury v Banovciach nad Bebravou v trestnej veci
obvineného A. I. navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod pv 301/13-28.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, obhajcu a upovedomil o termine prokuraturu a poSkodenu.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou
obvineny na verejnom zasadnuti po pouéeni o svojich pravach na otazky samosudcu uvedené v
ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. poriadku odpovedal nasledovne:

a) Rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného : Ano

b) Suhlasite, aby sa Vasa trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavate prava na
verejny sudny proces,
odpoved obvineného : Ano

¢) Rozumiete, €o tvori podstatu skutkov ktoré sa Vam kladu za vinu,
odpoved obvineného : Ano

d) Bol ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola Vam dana moznost
na slobodnu vofbu obhajcu a mohol ste sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby,
odpoved obvineného : Ano

e) Rozumiete ste podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného : Ano

f) Rozumiete pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych cinov,
odpoved obvineného : Ano

g) Bol ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny Vam kladené za
vinu,
odpoved obvineného : Ano

h) Priznal ste sa dobrovolne a uznal svoju vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine
a treste kvalifikuju ako urcité trestne ciny,
odpoved obvineného : Ano

i) Suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa podriadite vykonu trestu,
odpoved obvineného : Ano

j) Uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlésen[m, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvineného : Ano



Prokurator Okresnej prokuratury, obhajca ako aj obvineny vo svojich vyjadreniach navrhli predloZenu
dohodu schvalit.

Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky " Ano", mohol sid rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu.

Uzavretu dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom

podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podfa § 37I
ods. | pism. ¢) Tr. poriadku.

Rozsudok nadobuda pravoplatnost a vykonatefnost vyhlasenim rozsudku.



