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Uznesenie
Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloletd K. I., nar. XX XX.XXXX, bytom ako

matka, zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom
Zahoracka 2942/60A, Malacky, dieta matky - N. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX, XXX XX K. a
neuvedeného otca, za Uc€asti Okresnej prokuratiry Malacky o zverenie maloletého dietata do Ustavne;j
starostlivosti

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dria 25.10.2012 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym ziadal, aby sid maloletd K. doCasne zveril do starostlivosti pravnicke;j
osoby podla § 75, 76 ods. 1 pism. b) Ob&ianskeho sudneho poriadku.

Sud rozhodol uznesenim ¢&.k.: 9P/336/2012-27 zo dnha 21.11.2012, ktorym navrh na nariadenie
predbezného opatrenia zamietol. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 12.12.2012.

Okresny sud Malacky uznesenim zo dra 02.01.2013 zadal z uradnej moci konanie vo veci zverenia
maloletého dietata do ustavnej starostlivosti

Zo spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Malacky zo Setrenia pomerov maloletej sud zistil, Zze
maloleta byva spolu s matkou a dalSimi surodencami v unimobunke bez vody a elektriny, jedlo si vSak
pripravuju v hlavnom dome. Napriek slabsej socialnej situacii rodiny maloleta ma dostatok stravy, spi na
matraci, riadne si pIni povinnu Skolski dochadzku. V rodine maloletej su pravidelne vykonavané Setrenia
za ucasti Mestskej policie Malacky

Vzhladom k tomu, Ze pominuli dévody na zverenie maloletej do Ustavnej starostlivosti, nakolko o
maloletu sa jej matka riadne stara a zabezpeduje jej osobnu starostlivost, vychovu a vyZivu, sud z iradne;j
moci predmetné konanie zastavil s poukazom na ust. § 81 O. s. p.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. | pism. ¢) Obc&ianskeho poriadku, podla ktorého Ziaden
z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné, a to do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom tunajSieho sudu, pisomne vo dvoch vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



