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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok tpadcu: U. E., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom S. XXX, XXX XX S., t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon vazby a
Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Bratislava, spravcom ktorého je: JUDr. Marianna Sustekova, so
sidlom kancelarie Predmier 50, 023 54 Turzovka, ICO: 53 022 394, znacka spravcu: S1983, v &asti o
navrhu spravcu na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku, takto

rozhodol:

I. Konkurz na majetok upadcu: U. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. XXX, XXX XX S., t. €. vo vykone
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odratia slobody Bratislava
pre nedostatok majetku zruSuje.

Il. Spravcovi odmenu z vytazku nepriznava.

lll. Spravcovi nahradu doposial neuhradenych vydavkov nepriznava.
odovodnenie:

1. Uznesenim ¢&.k. 1K/17/2021-14 zo dfia 20.10.2021 vyhlasil sud konkurz na majetok upadcu a do
funkcie sprévcu ustanovil: JUDr. Marianna Sustekova, so sidlom kancelarie Predmier 50, 023 54
Turzovka, ICO: 53 022 394, znacka spravcu: S1983.

2. Podanim doru¢enym sudu dia 16.02.2023 a doplnenym dria 14.03.2023 a dfia 09.05.2023 navrhol
spravca zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku Upadcu. V navrhu uviedol, Ze spravcovi sa v ramci
konkurzného konania nepodarilo zabezpecit' Ziaden majetok upadcu, a to ani motorové vozidlo VAZ,
EC: J., VIN: XXXXXXX, ervenej farby; datum prvej evidencie: 02.06.1989, ktorého je podla evidencie
dopravného inSpektoratu Upadca vlastnikom a drzitefom. Vzhladom na to, Ze vozidlo je staré 34
rokov, ma spravca zato, Ze jeho hodnota bude nepatrna. Hodnota majetku diZznika tak nepostacuje na
krytie pohfadavok proti podstate, ktoré vznikli v suvislosti s vedenim konkurzu, &im nie su naplnené
materialne podmienky vedenia konkurzu. Zo zoznamu pohladavok proti podstate vyplyva, Ze celkovy
vaska pohladavok proti podstate je 127,60 eur, pri¢om nehradené su vo vyske 62,80 eur.

3. Dogasny spravca - Okresny Urad Zilina sa v podani doru¢enom sudu dia 03.04.2023 vyjadril k navrhu
spravcu na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku tak, Ze nema namietky k navrhu na zruSenie
konkurzu a suhlasi s jeho zruSenim.

4. Podla § 102 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZKR"), sud
rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok majetku, ak zisti, Ze majetok Upadcu
nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni sud rozhodne aj o odmene a
vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diznika, preddavku na uUhradu odmeny a vydavkov
predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.



5. Sud sa podrobne oboznamil s navrhom spravcu na zruSenie konkurzu, ako aj dalSimi skutoénostami
vyplyvajucimi zo sudneho spisu a z Obchodného vestnika (supis majetku vSeobecnej podstaty bol
zverejneny v Obchodnom vestniku &. 248/2021) a zistil, Ze skuto€nosti uvadzané v navrhu na zruSenie
konkurzu zodpovedaju udajom vyplyvajucim z obsahu spisového materialu, a Ze dostatoéne oddvodriuju
zruSenie konkurzu na majetok upadcu. Celkova vySka pohladavok proti podstate presahuje sumu
vytazku, pricom nie je Ziadny daldi majetok, ktory by bolo mozné v konkurze spefazit.

6. Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti posudil sud navrh spravcu na zruSenie konkurzu na majetok
upadcu pre nedostatok majetku za dévodny, kedZe sud mal preukazané, Ze v supise majetku vdeobecne;j
podstaty nie je zapisany Ziadny majetok a vytazok zo spenaZenia majetku nepostacuje na uspokojenie
vSetkych pohladavok proti podstate. Vzhladom na uvedené sud vyhlaseny konkurz na majetok Upadcu
pri aplikacii ustanovenia § 102 ods. 1 ZKR pre nedostatok majetku zrusil.

7. Pri zruSeni konkurzu podla ustanovenia § 102 ods. 1 ZKR sud v zmysle tohto ustanovenia rozhoduje
aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa hradia z majetku dlZznika alebo z preddavku na uhradu
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo z preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

8. V dalSom sa sud zaoberal vydavkami a odmenou spravcu v konkurze (z vytazku) vo vztahu k
dosiahnutému vytazku, nakolko sud pri zruSeni konkurzu podlfa § 102 ods. 1 sucasne rozhoduje o
vydavkoch spravcu a odmene (z vytazku).

9. Spravca sa vyjadril, Ze si Ziadnu odmenu neplatfiuje, preto mu sud odmenu z vytazku nepriznal tak,
ako vyplyva z Il. vyroku rozhodnutia.

10. Vzhladom na skuto€nost, Zze spravca si neuplatnil ndhradu doposial neuhradenych vydavkov
spravcu, sud rozhodol sud tak, Ze mu nepriznal nahradu hotovych vydavkov, ktoré doposial neboli
uhradené. (lll. vyrok)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola ¢o
i len s€asti uspokojena, v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia zverejnenim v Obchodnom vestniku,
pisomne, na Okresnom sude Zilina. Za defi doru&enia sa povazuje nasledujici defi po zverejneni tohto
uznesenia v Obchodnom vestniku, a to bez ohladu na iné spbésoby jeho dorucenia.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, Co sa nim
sleduje, podpis a spisovu znacku konania. Dalej je potrebné uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom vestniku. Zverejnenim
oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podla § 44 ods. 1, 3, 5 a 6, § 46 az 51, § 53 az 56 a funkcia
veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost a u€innost’ ukonov vykonanych po€as konkurzu tym
nie je dotknuta (§ 102 ods. 5 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii).



