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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Jurkovi¢a a sudcov JUDr.
Tatiany Biednikovej a Vladimira VI¢ka v trestnej veci odsudeného N. J. , v konani o Ziadosti odsudeného
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staZnosti okresného prokuratora proti
uzneseniu Okresného sudu v Trnave sp. zn. 6PP/88/2013 zo dia 3.9.2013, na neverejnom zasadnuti
konanom diia 19.11.2013 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zruSuje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ziadost odsudeného N. J., nar. X.X.XXXX, o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody , ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava V. sp. zn. 2T/106/2012 zo dia
3.9.2012 za pre€in uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Tr. zak., v trvani 1 /jedného/ roka,
sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. podmienecne prepustil
odsudeného N. J. z vykonu trestu odiatia slobody tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. ur€il odsudenému skusobnu dobu v trvani 3 rokov.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote okresny prokurator staznost. V pisomnych dévodoch
svojej staznosti poukazal na to, Ze v pripade odsudeného nebola splnena podmienka podmiene&ného
prepustenia v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zdk. v tom smere, Ze od odsudeného mozno o€akavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Poukézal na to, Ze odsudeny N. J. bol v minulosti 6-krat odsudeny za
réznu trestnu €innost. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V. zo dfia 11.6.2002 sp. zn. 1T/202/2002
bol za trestny €in kradeZe podla § 247 ods. 1,0ds. 3 pism. b/ Tr. z&dk. u€inného do 31.12.2005 a
iné odsudeny na podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov, so skuSobnou dobou do
11.12.2004. Dna 25.5.2005 bol vSak nariadeny vykon trestu odnatia slobody, z ktorého bol nasledne
diia 29.9.2005 podmiene&ne prepusteny a bola mu uréena skusobna doba v trvani 4 roky, teda do
29.9.2009. Trestny &in uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. , za ktory si nepodmienecny
trest odiatia slobody v su€asnosti vykonava, spachal prave po€as skusobnej doby vy3Sie uvedeného
podmienecného prepustenia a to dfia 6.12.2007.

Krajsky sud na zaklade staznosti okresného prokuratora preskimal napadnuté uznesenie v zmysle §
192 ods. 1 Tr. por. a to spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal
staznost, a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a dospel k zaveru, Ze
staznost okresného prokuratora je dévodna.

Krajsky sud sa v pInej miere stotozriuje s dévodmi, ktoré su uvedené v staZznosti odvolatefa v tom smere,
Ze u odsudeného nebola splnena materialna podmienka podmieneného prepustenia v zmysle § 66 ods.
1 Tr. zak., t.j. Ze v buducnosti mozno o¢akavat, Ze odsudeny povedie riadny zivot. V tomto smere treba
poukazat najma na trestnu minulost odsudeného, ktory bol viackrat odsudeny a potrestany pre umyselnu
trestnu &innost, ide o Sest odsudeni, pricom v minulosti sa dopustil trestnej ¢innosti v skusobnej dobe



podmieneé&ného odsudenia, dokonca tieZ v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody, €o plne potvrdzuje zaver, Ze nie je mozné oCakavat od odsudeného, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Na zaklade vy3Sie uvedeného rozhodol krajsky sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



