Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 3Tos/191/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2113011426

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Kl¢ova

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2013:2113011426.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl€ovej a sudcov JUDr.
Daniely Sramelovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci odstdeného S. R., o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody o staznosti odsideného proti uzneseniu Okresného sudu
Trnava sp.zn. 2PP/98/2013 zo dfia 20.09.2013 na neverejnom zasadnuti konanom dna 19.11.2013 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism.c/ Trestného poriadku sa staznost odsideného S. R., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupria podfa § 66 odsek 1 pism.a/ Trestného zakona zamietol Ziadost
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odrfatia slobody, vo veci Okresného sudu
Trnava sp.zn. 0T/33/2013.

Z oddvodnenia napadnutého uznesenia vyplyva, Zze sud |. stupfia pri svojom rozhodovani zohladnil
najma to, Ze v osobe odsudeného sa jedna o Specialneho recidivistu vo vztahu k majetkovej trestne;j
¢innosti, v minulosti bol viackrat vo vykone trestu odfatia slobody. Naviac zistil, Ze odsudeny bol uz
v minulosti podmieneéne neprepusteny z vykonu trestu odhfatia slobody v skidobnej dobe sa vSak
neosvedCil a dopustil sa dalej trestnej Cinnosti, rovnako sa v minulosti neosvedcil v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia. Na zaklade tychto skutonosti dospel k zaveru, Ze u odsudeného nemozno
oCakavat, Ze v pripade prepustenia z vykonu trestu na slobodu, povedie riadny Zivot, a tak nie je splnena
materialna podmienka na to, aby mohol byt z vykonu trestu odiatia slobody podmiene&ne prepusteny.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktoru ani dodatoCne bliZSie
pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud, na zaklade podanej staznosti preskimal napadnuté uznesenie v zmysle podfa § 192 odsek
1 Trestného poriadku, najma spravnost’ jeho vyroku, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj
konanie tomuto predchadzajuce, priCom zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Preskumanim obsahu spisového materidlu odvolaci sud, zhodne ako sud |. stupha, zistil, Ze odsudeny
v suCasnej dobe vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava sp.zn. 0T/33/2013 pre trestny &in kradeZe podfla § 212 odsek 2, odsek 3 pism.b/ Trestného
zakona v trvani 8 mesiacov.

Forméalnu podmienku na podanie Ziadosti o podmiene¢né prepustenie odsudeny splnil vykonanim
polovice tohto trestu dria 19.07.2013.

Z hodnotenia odstudeného riaditefom Ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie
nie je vzdy na pozadovanej urovni, disciplinarne potrestany vSak nebol, po&as vykonu trestu bol len
1-krat disciplinarne odmeneny. Jeho resocializatna prognéza, vzhladom na stredné riziko socialneho
zlyhania, je menej priazniva a to vzhfadom na opakované pachanie trestnej €innosti.



Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze odsudeny S. R. bol doposial 11-krat sudne trestany prevazne
pre majetkovu trestnu €innost. Pri posudzovani osoby odsudeného a jeho sklonoch k pachaniu trestne;j
¢innosti bolo potrebné prihliadnut’ aj na tie odsudenia, ktoré maju ucinky zahladenia. Okrem skutoénosti,
Ze odsudeny je Specialnym recidivistom vo vztahu k majetkovej trestnej €innosti bolo potrebné zohladnit
aj to, Ze tento sa uz v minulosti v skiSobnej dobe podmienetného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody neosvedcil, a bolo mu ulozené zvysok trestu vykonat.

V3etky vy8Sie uvedené skutocnosti pri svojom rozhodovani zohladnil aj sud I. stupria. Odvolaci sud
teda konS$tatuje, Ze sud |. stupria rozhodol spravne a zakonne, ked poukazal na to, Ze odsudeny
nespina sucasne obidva materiaine podmienky v zmysle § 66 odsek 1 Trestného zakona na to, aby
mohol byt z vykonu trestu odfiatia slobody podmiene¢ne prepusteny. U odsudeného totiz nemozno
jednoznalne konstatovat, ze svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, ani to, Zze v
pripade prepustenia mozno od neho o€akavat, Ze povedie riadny Zivot.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozfiuje s oddvodnenim napadnutého uznesenia a v podrobnostiach
nan poukazuje.

PretoZe odvolaci sud nezistil Ziadne také skutonosti, ktoré by oddévodriovali zruSenie, pripadne zmenu
napadnutého uznesenia, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



