Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 16C/130/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6712211014

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Klaudia Koskova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2013:6712211014.11
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: V. B., I.. XX.XX.XXXX, Z. O., 8. X, B.: XXX XX, ob&an
SR, zast. JUDr. Miroslavom Kriskom, advokatom, Razusova ul. €. 79, 977 01 Brezno proti zalovanym:
I/ V. B., L. XX XX.XXXX, Z. X., . W. XXXX/X, XXX XX X., ob&an SR a ll/ W. B.C., I.. XX.XX.XXXX, Z.
XXX XX X., V.. Q.. G. XXX/X, ob&an SR, obaja zalovani zast. JUDr. TomaSom Rosinom, advokatom
so sidlom Kukuéinova 20, 974 01 Banska Bystrica, v konani o urenie neucinnosti darovacej zmluvy
voci zalobcovi, takto

rozhodol:

Zalovani s povinni spologne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 1.100,80
EUR do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou doméahal uréenia, Ze darovacia zmluva uzavreta medzi darkyfiou S. B., I..
XX XX XXXX, Z. X., V.. Q.. G. XXX/X a obdarovanymi: V. B., I.. XX.XX.XXXX, Z. X., |. W. C.. XXXX/X a W.
B., L. XX. XX XXXX, Z. X., V.. Q.. G. XXX/X B. O. XXX/XXXX - XXX/XXXX zo dna 26.05.2010 predmetom
ktorej je darovanie bytu €. XX na X. poschodi, vchod &. X v obytnom dome sup. & XXX na parcele
C-KN XXXX v kat. uz. Detva, zapisany na LV €. XXXX a pozostavajuci z troch obytnych miestnosti s
prislusenstvom a podielu priestoru na spolo¢nych €astiach a spoloénych zariadeniach 8280/594695 je
voci Zalobcovi neuginna. V pripade uspechu ziadal priznat trovy konania.

Vo veci rozhodol tunajsi sud rozsudkom 16C 130/2012-255 zo dria 10.07.2013, ktorym zalobe vyhovel
a zaroven uviedol, ze o trovach konania rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.
Proti vy$Sie uvedenému rozhodnutiu sa odvolali Zalovani. O odvolani zalovanych rozhodol Krajsky sud
v Banskej Bystrici rozsudkom €.k. 13Co 655/2013 zo dia 24.09.2013, ktorym rozsudok okresného sudu
potvrdil Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 21.10.2013.

Podla § 167 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud
uznesenim. Uznesenim sa rozhoduje najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruSeni
konania, o odmietnuti navrhu na zacatie konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach
konania, ako aj o veciach, ktoré sa tykaju vedenia konania.

Podia § 151 ods. 1 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vy¢€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevydisli, sid mu prizna nahradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku diu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia; ak
takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov



konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsieho poctu narokov uplatiiovanych v konani sid méze rozhodnut, Zze o trovach konania
rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane
s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého G€astnikovi, ktory mal vo veci
plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Pravny zastupca zalobcu si uplatnil trovy pravneho zastupenia spolu vo vySke 1.529,93 EUR a to v
zmysle Vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. Pri vycisleni trov konania vychadzal z neurcitého plnenia (nie
je mozné urcit hodnotu veci v peniazoch) a teda zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej
sluzby v zmysle uvedeného predstavovala sumu 58,69 EUR v roku 2012 a 60,07 EUR v roku 2013.
Trovy pravneho zastipenia pozostavaju z ukonov pravnych sluzieb - 1. prevzatie a priprava pravneho
zastupenia vratane prvej porady s klientom v sume 58,69 EUR 2. spisanie zaloby v sume 58,69 EUR, 3.
pisomné vyjadrenie zo dia 06.11.2012 v sume 58,69 EUR, 4. u€ast na pojednavani dfia 11.02.2013 v
sume 60,07 EUR, 5. i&ast na pojednavani diia 18.03.2013 v sume 60,07 EUR, 6. U&ast na pojednavani
diia 29.04.2013 v sume 60,07 EUR, 7. u€ast na pojednavani dria 05.06.2013 v sume 60,07 EUR,
8. Ugast na pojednavani diia 16.06.2013 v sume 60,07 EUR, 9. Ug&ast pri vyhlaseni rozsudku dria
10.07.2013 (1/4 z odmeny) v sume 15,02 EUR, 10. Vyjadrenie k odvolaniu vo vyske 60,07 EUR. K tomu
ziadal priznat' 8 x rezijny vo vyske 7,63 EUR, 2 x rezijny pausal vo vyske 7,81 EUR. Pravny zastupca
Zalobcu dalej ziadal priznat nahradu za stratu asu 6 x 13,01 EUR a cestovné spolu vo vyske 213,04
EUR. K tomu ziadal pravny zastupca zalobcu priznat 20% DPH.

Sud povazoval za Ucelne vynalozené trovy konania pozostavajuce z nasledovnych ukonov pravnych
sluZieb:

1. prevzatie a priprava pravneho zastipenia ........ccccccooveiciiiiiieee e, 58,69 EUR,
2. SPISANIE ZAlODY.......ccii i 58,69 EUR,
3. pisomné vyjadrenie zo dfia 06.11.2012.........ooiiiiiiiiieeee e 58,69 EUR,

4. u€ast na pojednavani dfia 11.02.2013.... ..o 15,02 EUR,
5. iCast na pojednavani dfia 18.03.2013.........c.cevvieeeeiiiieeeee e 15,02 EUR,
6. ucast na pojednavani dfia 29.04.2013..........oeiiiiiiiiieee e 60,07 EUR,
7. ucast na pojednavani dfa 05.06.2013........cceeiiieriiiee e 60,07 EUR,

8. Ugast na pojednavani diia 19.06.2013..........ccoeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen, 60,07 EUR,



9. Ugast pri vyhlaseni rozsudku dfia 10.07.2013.......c.ccceueevieiereesereeeeeee, 15,02 EUR,
10. Vyjadrenie K 0dVOIaniU..........oocuiiiiiiiiiee e 60,07 EUR.

Sud kratil pravnemu zastupcovi zalobcu odmenu za U€ast na pojednavani dria 11.02.2013 a 18.03.2013,
nakolko v zmysle vyhlasky, za u€ast na pojednavani, ktoré bolo odro¢ené patri odmena vo vyske 1
z4akladnej sadzby.

Sud priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu narok na rezijny pausal podfa, tak ako si ich uplatnil vo
vyudtovani trov, spolu vo vySke 76,66 EUR. Sud rovnako tiez priznal pravnemu zastupcovi Zalobcu
nahradu za stratu ¢asu vo vyske 78,06 EUR (6 x 13,01 EUR) a cestovné spolu vo vyske 213,04 EUR (dha
11.02.2013 - 35,89 EUR, dna 18.03.2013 - 35,83 EUR, dna 29.04.2013 - 35,37 EUR, dna 05.06.2013 -
35,37 EUR, dna 19.06.2013 - 35,29 EUR, dna 10.07.2013 - 35,29 EUR). K vSetkym vy&Sie uvedenym
ukonom pravnych sluzieb sud priznal 20% DPH.

VyS8Sie vymenované ukony mal sud preukazané ako ukony pravnych sluzieb, pricom doklad o
uskuto€neni tychto ukonov sa nachadza aj v sidnom spise a sud ich povazoval za uc¢elne vynalozené.
Tarifnd odmenu za tieto ukony sud urcil podla § 10 a nasl. Vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni (dalej len ,vyhlaska®).

Uspesnému zalobcovi sud priznal nahradu trov konania pozostavajlcich zo zaplateného sudneho
poplatku za navrh vo vyske 99,50 EUR, fotenia listin odporcov 6,30 EUR a trov pravneho zastipenia
v sume 995 EUR. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti o ndhrade trov konania rozhodol sud tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsieho poctu narokov uplatiiovanych v konani sid méze rozhodnut, Zze o trovach konania
rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane
s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého U€astnikovi, ktory mal vo veci
plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny Uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutia sa povaZuje za rozhodnutia sudu prvého stupfia, ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden



rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



