Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4T/197/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7613010853

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan LapSansky

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2013:7613010853.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom diia 18. novembra 2013 takto

rozhodol:

obzalovani
1/P..D. M. - A.. XX XXXXXX Q. X. A.Q., S. W. U.
C.. XXX/IXX, P, E. X. A. Q.,

X/P.H.P. - A. XXXXXX Q. X.A.Q.,S.W. U.
C.. XXXIXX, P. Y.

XIP.H. M. - AL XXXXXX Q. X. A.Q., S.W. U. C.. XXX,
P.

sU vinni
obzalovany ml. D. M.
v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/

z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona a

v bodoch 1/, 2/ a 3/

z pre€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ¢/ Trestného zakona v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

obzalovany ml. H. P.
v bodoch 1/, 2/ a 5/

z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona,

v bodoch 1/ a 2/

z pre€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ¢/ Trestného zakona v
spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a

obzalovany ml. H. M.



v bodoch 3/ a 4/

z pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona v spolupachatelstve podla § 20
Trestného zakona,

v bode 3/

z pre€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ¢/ Trestného zékona v
spolupachatel'stve podla § 20 Trestného zakona,

pretoze
obzalovaniml. D. M. Y. P.. H. P.
v bode 1/

v presne nezistenom Case od 30. oktdbra 2012 od 11:35 hod. do 31. oktébra 2012 do 11:30 hod. v
obci P., okres X. A. Q. na ulici X.. U.. A. C.. XXX/XX po vz&jomnej dohode spolo¢ne s mal. L. P., nar.
XXX XXXX preliezli 2 m vysoké oplotenie rodinného domu, vosli do dvora, kde zisli po schodoch k
dveram pivnice rodinného domu, ktoré silou vytlacili, cez pivnicu vosli do domu a do platenného vreca
ukladali odcudzené veci - 1 par Ciernych koZuSinovych &iziem, 1 par Ciernych gumenych &iziem, 1
volejbalovu loptu, 1 synteticku farbu 0,8 kg, 11 flasu riedidla S6001, jednu 0,51 fladu riedidla C600, 2| flasu
pracieho prostriedku SILAN, 1 ks 5-zasuvkovy predlZzovaci kabel s vypinatom, 4 ks réznych nabijaCiek
na mobilny telefon, 1 ks masaznu hlavicu zn. Zepter, 2 ks kefy na topanky, 1 sadu malych skrutkovacov,
1 balenie vaty, 2 ks meracieho pasma, 1 zapalova¢ so svietidlom, 1 lekarni¢ku SANITAS, 2 ks malych
ruénych pilok na Zelezo, nasadu na mop, 4 ks umyvacich Ziniek, 1 handru, 2 ks plaZzovej obuvi, 1 ks 4 m
predlZzovaci kabel, 4 ks pracovnych rukavic, 1 elektricku rozdvojku, balenie ventil-Capov, prstencovy kfu¢
17-22, néz s rukovatou, pinzetu, pedikirové noznice a dioptrické okuliare, ktoré vyniesli z domu a ked
zbadali, ze ich z domu oproti sleduje nejaka Zena vrece s odcudzenymi vecami nechali na chodniku pri
dome, preskocili oplotenie a usli, &im pre majitela domu U. O. spdsobili odcudzenim veci $kodu 216,88
eur a poSkodenim dveri pivnice Skodu 10,- eur,

obzalovani P.. D. M. Y. P.. H. P.
v bode 2/

v presne nezistenom ¢ase od 1. decembra 2012 do 6. decembra 2012 vo veernych hodinach v obci
P, na ul. X.. U.. A. C.. XXX/XX, po vzajomnej dohode spoloéne s mal. L. P., nar. XX.X.XXXX preliezli
2 m vysoké oplotenie rodinného domu, prisli k dveram pivnice rodinného domu, ktoré vytladili, vosli do
miestnosti pivnice rodinného domu a odcudzili odtial dve sady - 6 ks sklenenych poharov, 1 kavovu
supravu, 3 ks keramické soSky, 2 sady jedalenského priboru, 1 radio Philips, kazetové radio a ponorny
mixér, ktoré si nalozili do plastovych vreciek, ¢im pre nebohého U. O. spbsobili odcudzenim veci $kodu
86,- eur a poskodenim dveri pivnice Skodu 10,- eur,

obzalovani P.. D. M. Y. P.. H. M.
v bode 3/

v presne nezisteny den v mesiaci december 2012 - januar 2013 vo ve€ernych hodinach v obci P., na ul.
S. C.. XXX/X, po vzajomnej dohode spoloéne s mal. L. P., nar. XX.X.XXXX, preliezli oplotenie rodinného
domu, mal. L. P. zostal davat vonku pozor a obzalovani ml. D. M. a ml. H. M. prisli ku garazi v zadnej
Casti domu, kde drevenou latou vypacili uzamknuté vchodové dvere garaze, vsetci traja vosli dovnutra a
odcudzili odtial jednu detsku trojkolku ruzovej farby a jedno plastové detské odrazadlo, &im pre vlastnika
domu P.. C. N. spésobili odcudzenim veci Skodu najmenej 15 eur,

obzalovani P.. D. M. Y. P.. H. M.



v bode 4/

v presne nezisteny def v dobe od 6. februara 2013 do 10. februara 2013 vo ve€ernych hodinach v obci P.
po vzajomnej dohode s odsudenym ml. N. S. vykonali viAmanie od neobyvaného rodinného domu na ul.
P. C.. XX/XX tak, Ze v zadnej ¢asti rodinného domu vytrhli z ramu okna drevenu dosku, rozbili sklenen
vyplr a vosli do domu, ktori prehfadali a odcudzili jednu nakupnu tasku, jednu striekaciu pistof zn. Earlex,
13 ks ozdobnych porceldnovych soSiek, 1 stropné svetlo s ventilatorom, 4 ks obliecok, 1 fritovaci hrniec,
1 kot&ovu elektricku pilu, &m pre vlastnika domu N. Z. spdsobili odcudzenim veci $kodu 335,- eur a
poskodenim sklenenej vyplne okna Skodu 71,69 - eur a

obZalovany P.. H. P.
v bode 5/

dfia 21. januara 2013 v &ase okolo 20:30 hod. v obci P., na ulici X.. U. A. XX po predchadzajicej
vzajomnej dohode s odsudenym D. F., neopravnene vnikli do pohostinstva zv. Meillinger takym
spbsobom, Ze odsudeny D. F. rukou rozbil sklenené vyplne na oknach, nasledne pomocou tam
najdeného krompaca vytvoril na dverach veducich do socidlneho zariadenia dieru, priCom obZalovany
ml. H. P. rukami vytrhaval &asti dvier, nasledne odsudeny D. F. pomocou krompac&a vytvoril dieru do
dveri veducich do priestorov pohostinstva a obZalovany ml. H. P. rukami vytrhaval €asti dvier, presli do
priestoru pohostinstva, kde odsudeny D. F. na vyhernom hracom automate zn. Multi Video Games, typu
Vector krompa&om vypacil dvierka, odkial odcudzili finan&nu hotovost najmenej vo vyske 1.048,50- eur
a z pohostinstva odcudzili 2 ks dzusu Rauch, 2 baliky Zuvaciek Spearmint, &im pre poSkodeného A. U.
spbsobili odcudzenim Skodu vo vyske 3,50 eur, poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske 100,50 eur a
pre poSkodenu spolo¢nost O., X..H..E.., O., M. XX, spésobili odcudzenim finan¢nej Ciastky Skodu vo
vySke najmenej 1.048,50- eur.

teda

obZalovany ml. D. M.

v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/

pokracujucim spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a
v bodoch 1/, 2/ a 3/

pokracujucim spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny ¢&in spachal
zavaznejSim sposobom konania - viamanim a najmenej s dvoma osobami,

obZalovany ml. H. P.

v bodoch 1/, 2/ a 5/

pokracujucim spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a
v bodoch 1/ a 2/

pokracujucim spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny ¢&in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim a najmenej s dvoma osobami a

obZalovany ml. H. M.
v bodoch 3/ a 4/
pokracujucim spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a

v bode 3/



spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny &in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim a najmenej s dvoma osobami.

Podfla § 41 ods. 3 Trestného zakona u obZalovanych ml. D. M. a ml. H. M. zruSuje vyroky z rozsudku
Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dfia 28.06.2013 sp. zn. 1T 46/2013,

a to vyrok o vine pre precin kradezZe podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona, pre skutok, Ze v presne nezisteny def v dobe od 6. februara 2013
do 10. februdra 2013 vo vecernych hodinach v obci P. po vzajomnej dohode s odsudenym ml. N. S.
vykonali vidmanie od neobyvaného rodinného domu na ul. P. C.. XX/XX tak, Ze v zadnej &asti rodinného
domu vytrhli z ramu okna drevenu dosku, rozbili sklenenu vyplfi a vosli do domu, ktori prehladali a
odcudzili jednu ndkupnu tasku, jednu striekaciu pistol zn. Earlex, 13 ks ozdobnych porcelanovych sosiek,
1 stropné svetlo s ventildtorom, 4 ks oblieCok, 1 fritovaci hrniec, 1 kotucovu elektricku pilu, ¢im pre
vlastnika domu N. Z. spdsobili odcudzenim veci $kodu 335,- eur a poSkodenim sklenenej vyplne okna
Skodu 71,69 - eur,

vyrok o treste, ktorym im bol uloZzeny trest odfatia slobody v trvani 4 mesiacov, ktorého vykon bol
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona u obZalovaného ml. H. P. sa zru8uju vyroky z rozsudku Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 23.10.2013 sp. zn. 5T 77/2013,

a to vyrok o vine pre precin kradezZe podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona pre skutok, ze dia 21. januara 2013 v ¢ase okolo 20:30 hod. v obci P,
na ulici X.. U. A. XX po predchadzajucej vzdjomnej dohode s odsudenym D. F., neopravnene vnikli do
pohostinstva zv. Meillinger takym sp6sobom, Ze odsudeny D. F. rukou rozbil sklenené vyplne na oknach,
nasledne pomocou tam najdeného krompaca vytvoril na dverach veducich do socialneho zariadenia
dieru, priom obzalovany ml. H. P. rukami vytrhdval Casti dvier, nasledne odsudeny D. F. pomocou
krompaca vytvoril dieru do dveri veducich do priestorov pohostinstva a obzalovany ml. H. P. rukami
vytrhaval Casti dvier, presli do priestoru pohostinstva, kde odsudeny D. F. na vyhernom hracom automate
zn. Multi Video Games, typu Vector krompacom vypacil dvierka, odkial odcudzili finanénu hotovost
najmenej vo vySke 1.048,50- eur a z pohostinstva odcudzili 2 ks dZzusu Rauch, 2 baliky Zzuvadiek
Spearmint, ¢&im pre poskodeného A. U. spdsobili odcudzenim Skodu vo vyske 3,50 eur, poSkodenim
zariadenia 8kodu vo vySke 100,50 eur a pre poSkodenu spolo¢nost O., X..H..E.., O., M. XX, spdsobili
odcudzenim finan¢nej Ciastky Skodu vo vySke najmenej 1.048,50- eur,

vyrok o treste, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 2 mesiacov, ktorého vykon bol
podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov,

vyrok o nahrade skody, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Za to sa

odsudzuju

obZalovany P.. D. M.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zékona, § 41 ods. 3 Trestného
z&kona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zdkona, § 38 ods. 2 Trestného zakona
na spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 15 (patnast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu urcuje skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

obZalovany P.. H. P.



Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zékona, § 41 ods. 3 Trestného
z&kona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zdkona, § 38 ods. 2 Trestného zakona
na spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 15 (patnast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu urcuje skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

obZalovany P.. H. M.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zékona, § 41 ods. 3 Trestného
z&kona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zdkona, § 38 ods. 2 Trestného zakona
na spoloCny trest odfiatia slobody v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu urcuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany ml. H. P. je povinny zaplatit poSkodenému A. U., A..
XX XX XXXX, bytom X. A. Q., ul. S. A. .. XXXX/XX nahradu $kody vo vyske 104,- eur a spolognosti
0. X.H..E.. 0., M. C.. XX, G.: XXXXXXXX nahradu $kody vo vyske 1.048,50 eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku su obzalovani ml. D. M. a ml. H. M. povinny spoloéne a
nerozdielne zaplatit poskodenému P.. C. N., A.. XX.XX.XXXX Q. X., bytom P., J.. S. C.. XXX/X nahradu
Skody vo vyske 5,- eur.

Podla 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného P.. C. N. so zvySkom naroku na nahradu Skody
odkazuje na obgianske sudne konanie.

Podla 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenu P. P., A.. XX.XX.XXXX, bytom X. A. Q., J.. X. C.. XXXX/
XX s naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podal na tunajsi sud obzalobu na obzalovanych
mladistvych D. M., H. P. Y. H. M. pre skutky uvedené v bodoch 1/, 2/ a 3/ rozsudku.

Po preskumani obsahu obzZaloby a obsahu trestného spisu sp. zn. 4T 197/2013 bolo zrejmé, ze u
vSetkych obzalovanych v pripade ich uznania za vinnych pre skutky v bodoch 1/, 2/ a 3/ obzaloby,
by prichadzalo do uvahy uloZenie spoloéného trestu a zaroveh aj zruSenia vyrokov o vine z rozsudku
Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013 (u obzalovanych ml. D. M. a
ml. H. M.) a z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 23.10.2013 sp. zn. 5T 77/2013 (u
obzalovaného ml. H. P.).

Na hlavhom pojednavani obzalovany ml. D. M. vyhlasil v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného
poriadku, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe v bodoch 1/, 2/ a 3/.

Nasledne odpovedal obzalovany ml. D. M. na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano.

Na hlavhom pojednavani obzalovany ml. H. P. vyhlasil vzmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku,
Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe v bodoch 1/ a 2/.

Nasledne odpovedal obzalovany ml. H. P. na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism.
c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano.



Na hlavhom pojednavani obZalovany ml. H. M. vyhlasil v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného
poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe v bode 3/.

Nasledne odpovedal obZalovany ml. H. M. na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano.

Na zaklade vyhlaseni obzalovanych mladistvych D. M., H. P. a H. M., sud na hlavhom pojednavani
rozhodol, Ze vyhlasenia obzalovanych prijima a dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovani priznali
spachanie skutkov sa nevykona. Preto na hlavnom pojednavani vykonal dékazy suvisiace s vyrokom o
treste a vyrokom o nahrade Skody.

Z obsahu trestného spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 46/2013 vyply-nulo, Ze sa
obzalovani ml. D. M. a ml. H. M. dopustili skutku v presne nezisteny der v dobe od 6. februara 2013 do
10. februara 2013. Tento skutok je Ciastkovym skutkom pokra&ovacieho trestného €inu (precinu kradeze
a precinu poruSovania domovej slobody) spachaného u obZalovaného ml. D. M. v bodoch 1/, 2/ a 3/
rozsudku a v pripade obzalovaného ml. H. M. v bode 3/ rozsudku, pretoze obzalovanému ml. D. M. bolo
za tento Ciastkovy skutok oznamené uznesenie o vzneseni obvinenia dria 17.3.2013 a obZalovanému ml.
H. M. dfia 15.3.2013. Teda sud oznadil tento skutok ako Ciastkovy skutok pokraovacieho trestného €inu
v rozsudku bodom 4/, pretoze sa u oboch obZalovanych jednalo o prvé oznamenie vznesenia obvinenia
pre niektori z ¢iastkovych skutkov uvedenych v rozsudku v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/ rozsudku.

Z obsahu trestného spisu Okresného sudu Spidskd Nova Ves sp. zn. 5T 77/2013 vyply-nulo, Ze
sa obzalovany ml. H. P. dopustil skutku dfia 21. januara 2013. Tento skutok je Ciastkovym skutkom
pokracovacieho trestného &inu kradeze spachaného obzalovanym H. P. v bodoch 1/ a 2/ rozsudku,
pretoZze obZalovanému ml. H. P. bolo za tento Ciastkovy skutok oznamené uznesenie o vzneseni
obvinenia dna 23.1.2013. Teda sud oznacil tento skutok ako &iastkovy skutok pokraova-cieho trestného
¢inu v rozsudku bodom 5/, pretoze sa u obzalovaného jednalo o prvé oznamenie vznesenia obvinenia
pre niektori z giastkovych skutkov uvedenych v rozsudku v bodoch 1/, 2/ a 5/ rozsudku.

V zmysle ustanovenia § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zrusil u obzalovanych ml. D. M. a ml. H. M.
vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diha 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013, vyrok
o treste ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Taktiez sud zrusil u
obzalovaného ml. H. P. vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna 23.10.2013
sp. zn. 5T 77/2013, vyrok o treste, vyrok o ndhrade Skody ako aj dalSie vyroky, ktoré maju u uvedenom
vyroku o vine svoj podklad.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného ml. D. M., Ze je vinny zo spachania skutkov v bodoch 1/,
2/ a 3/ obzaloby a viazanost'ou skutkového zistenia k vine ku skutku obzalovaného ml. D. M. z rozsudku
Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dia 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013, ktorého vyrok o vine bol v
tomto trestnom konani zruSeny a tento skutok oznaceny ako bod 4/ rozsudku, sud ho uznal za vinného
zo skutkov uvede-nych v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/ vo vyroku rozsudku. Konanie obZalovaného sud pravne
kvalifikoval ako pre€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona v spolu-pachatelstve podla
§ 20 Trestného zakona v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/ rozsudku a ako predin porusovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ a pism. ¢/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného
zakona v bodoch 1/, 2/ a 3/ rozsudku, pretoZze obZalovany ako trestne zodpovedna osoba v priamom
umysle spolo&nym pokracujicim konanim prisvoijila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala
vlamanim v bodoch 1/, 2/, 3/ a 4/ rozsudku a zaroven spoloénym pokracéujucim konanim neopravnene
vhikla do obydlia iného a uvedeny ¢in spachala vlamanim a najmenej s dvoma osobami v bodoch 1/, 2/
a 3/ rozsudku, &im porusil chranené zaujmy, ktorymi si majetok a domova sloboda.

Taktiez vzhlfadom na prijaté vyhlasenie obzalovaného ml. H. P., Ze je vinny zo spachania skutkov v
bodoch 1/ a 2/ obzaloby a viazanostou skutkového zistenia k vine ku skutku obzalovaného ml. H. P.A.
z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 23.10.2013 sp. zn. 5T 77/2013, ktorého vyrok o
vine bol v tomto tresthnom konani zruSeny a tento skutok oznaceny ako bod 5/ rozsudku, sud ho uznal
za vinného zo skutkov uvedenych v bodoch 1/, 2/ a 5/ vo vyroku rozsudku. Konanie obZalovaného
sud pravne kvalifikoval ako pre€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona v spolu-
pachatelstve podfa § 20 Trestného zdkona v bodoch 1/, 2/ a 5/ rozsudku a ako precin poruSovania



domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ a pism. ¢/ Trestného zédkona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona v bodoch 1/ a 2/ rozsudku, pretoZze obzalovany ako trestne zodpovedna
osoba v priamom umysle spoloénym pokracujucim konanim prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnila a ¢€in spachala vidmanim v bodoch 1/, 2/ a 5/ rozsudku a zéroven spolo€nym pokracujucim
konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a uvedeny &in spachala vlAmanim a najmenej s dvoma
osobami v bodoch 1/ a 2/ rozsudku, &im porusil chrdnené zaujmy, ktorymi su majetok a domova sloboda.

A konelne vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného ml. H. M., Ze je vinny zo spachania
skutku v bode 3/ obzaloby a viazanostou skutkového zistenia k vine ku skutku obZalovaného ml. H. M.
z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013, ktorého vyrok o
vine bol v tomto trestnom konani zruSeny a tento skutok oznaceny ako bod 4/ rozsudku, sud ho uznal za
vinného zo skutkov uvede-nych v bodoch 3/ a 4/ vo vyroku rozsudku. Konanie obZalovaného sud pravne
kvalifikoval ako precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla
§ 20 Trestného zakona v bodoch 3/ a 4/ rozsudku a ako precin porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a/ a pism. ¢/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona
v bod 3/ rozsudku, pretoZe obzalovany ako trestne zodpovedna osoba v priamom umysle spoloénym
pokracujucim konanim prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala vlamanim v bodoch
3/ a 4/ rozsudku a zarovefi spoloénym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a uvedeny ¢in
spachala vlamanim a najmenej s dvoma osobami v bode 3/ rozsudku, €im porusil chranené zaujmy,
ktorymi su majetok a domova sloboda.

Poskodeny P.. C.VN. uplatnil v pripravhom konani narok na nahradu skody vo vySke 50,- eur z titulu
odcudzenia veci. Dalej z dodatku k vycisleniu 8kody poSkodeného P.. C. N. (€. I. 312) vyplynulo, Ze mu
bola vratena detska trojkolka.

Z pregitaného znaleckého posudku F.. O. S., znalkyne z odboru psy-cholégia vyplynulo, Ze obzalovany
ml. D. M. mohol rozpoznat' protipravnost svojho konania a ovladat svoje konanie v ¢ase spachania
skutku.

Z odbornych vyjadreni k vy€isleniu Skody (€. I. 200 - 216) vyplynulo, Zze celkova hodnota odcudzenych
veci v bode 1/ rozsudku bola vy&islena na 216,88 eur a $koda na zariadeni na 10,- eur. Dalej celkova
hodnota odcudzenych veci v bode 2/ rozsudku bola vyc&islena na 86,- eur a Skoda na zariadeni na
10,- eur a konec¢ne celkova hodnota odcudzenych veci v bode 3/ rozsudku bola vy€islena na 15,- eur
(odrazadlo - 5,- eur a trojkolka - 10,- eur).

Obzalovany ml. D. M. bol doposial raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo dna 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013 bol uznany za vinného z predinu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zédkona a bol mu za to ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 4 mesiacov, ktorého vykon bol podmiene€ne odloZeny na skiSobnu
dobu v trvani 1 roka. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 28.6.2013. Zakladna Skola s materskou
8kolou v Marku-Sovciach hodnotila obZalovaného ako Ziaka dosahujuceho priemerne vysledky vo
vSetkych predmetoch. Pri réznych Skolskych aktivitach je potrebné ho usmerfiovat a poukazovat na jeho
disciplinu. Pri napomenuti pedagdgov je nesebakriticky a ma agresivne sklony. Statny organ socialnych
veci charakterizoval obzZalovaného ako osobu, ktora je vedena v evidencii kurately od roku 2012 z
dovodu priestupku proti majetku. Obec MarkuSovce hodnotila obZalovaného ako osobu, ktorej rodina
poziva dobru povest.

Obzalovany ml. H. P. bol doposial raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo dna 23.10.2013 sp. zn. 5T 77/2013 bol uznany za vinného z pre€inu krddeze podfa § 212 ods. 2
pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zédkona a bol mu za to ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 2 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny na skusobnu
dobu v trvani 18 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 23.10.2013. Specialna zakladna
Skola v MarkuSovciach hodnotila obzalovaného ako Ziaka, ktory prospechovo patri medzi priemernych
Ziakov. M& problém so $kolskou dochadzkou a dopustil sa kradeZe v $kole. Statny organ socialnych veci
charakterizoval obzalovaného ako osobu, ktora je vedena v evidencii kurately od roku 2008 z dévodu
zaskolactva a priestupku proti majetku. Obec MarkuSovce hodnotila obZalovaného ako osobu, ktorej
rodina poziva dobru povest.



Obzalovany ml. H. M. bol doposial raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo diia 28.6.2013 sp. zn. 1T 46/2013 bol uznany za vinného z pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 2
pism. a/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zédkona a bol mu za to ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 4 mesiacov, ktorého vykon bol podmiene€ne odloZeny na skisobnu
dobu v trvani 1 roka. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 28.6.2013. Zakladna Skola s materskou
8kolou v Marku$ovciach hodnotila obZalovaného ako Ziaka, ktory dosahuje dobré vyu€ovacie vysledky,
pretoZe mysli logicky. Jeho povaha je priatelska, temperamentna a dobrosrde&na. Respektuje pokyny
vyudujucich pedagégov na vyudovani. Statny organ socialnych veci charakterizoval obzalovaného ako
osobu, ktora je vedena v evidencii kurately od roku 2011 z dévodu priestupku proti majetku. Obec
MarkuSovce hodnotila obZalovaného ako osobu, ktorej rodina poziva dobru povest.

Pri ukladani druhu a vymery trestu obZalovanym ml. D. M., ml. H. P. a ml. H. M. sud prihliadal na ich
osoby, osobné pomery, spésob spachania skutku a na pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti.

Polah&ujucou okolnostou u vSetkych troch obzalovanych bolo to, Ze sa priznali k spachaniu trestnych
¢inov a trestné Ciny ofutovali podla § 36 pism. I/ Trestného zakona. PritaZujucou okolnost u vietkych
troch obzalovanych bolo to, Ze spachali viac trestnych &inov podla § 37 pism. h/ Trestného zékona.

Sud vSetkych trom obzalovanym ulozil spoloény trest odnatia slobody s primeranym pouZitim
ustanovenia § 41 ods. 1 Trestného zakona o ukladani trestu za viac trestnych inov, pretoZe ich uznal za
vinnych z pokradujucich trestnych inov, ktorych sa dopustili Ciastkovymi utokmi v jedno&innom subehu.

Sud uloZil obZalovanym ml. D. M. a ml. H. P.H. spoloCny trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov
vychadzajuc zo znizenej trestnej sadzby uvedenej v § 194 ods. 2 Trestného zakona v zmysle
ustanovenia § 117 ods. 1 Trestného zakona, na polovicu. Teda trest odriatia slobody bol obZalovanym
ukladany v rozpati trestnej sadzby od 6 mesiacov do 30 mesiacov.

Vychadzajuc z predpokladu, Ze u&el trestu u obZalovanych ml. D. M. a ml. H. P. mozno naplinit’ aj bez
vykonu trestu, vykon trestu odfiatia slobody im podmieneéne odlozZil na dih&iu skuSobnu dobu.

TaktieZ sud ulozil obZalovanému ml. H. M. spolo¢ny trest odiatia slobody v trvani 1 roka vychadzajiuc zo
znizenej trestnej sadzby uvedenej v § 194 ods. 2 Trestného zakona v zmysle ustanovenia § 117 ods. 1
Trestného zékona, na polovicu. Teda trest odiatia slobody bol obZalovanému ukladany v rozpati trestnej
sadzby od 6 mesiacov do 30 mesiacov.

Na rozdiel od obZalovanych ml. D. M. a ml. H. P,, u obZalovaného ml. H. M. sud uloZil trest mene;j
prisny v jeho vymere, pretoZe sa obzalovany precinu poruSovania domovej slobody dopustil iba v jednom
Ciastkovom utoku trestného &inu.

Vychadzajuc z predpokladu, Ze ucel trestu u obZalovaného ml. H. M. mozZno naplnit' aj bez vykonu trestu,
vykon trestu odhatia slobody mu podmieneéne odlozil na primeranu skusobnu dobu.

KedZe sud zrusil z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 23.10.2013 sp. zn. 5T 77/2013
aj vyrok o nahrade skody, ktory mal pévodne podklad vo vyroku o vine, opatovne sud viazany skutkovymi
zisteniami uloZil obzalovaného ml. H. P. povinnost zaplatit poSkodenému A. U. ndhradu Skody vo vySke
104,- eur a poSkodenej obchodnej spoloénosti O., X..H..E.., O. ndhradu $kody vo vySke 1.048,50 eur.

Sud nemal pochybnosti o vy$ke nahrady Skody za odcudzené odrazadlo vo vyske 5,- eur u poSkodeného
P.. C. N.A. vzhladom na zavery odborného vyjadrenia ku vygisleniu $kody. Z tohto dévodu zaviazal
obzalovanych ml. D. M. a ml. H. M. spolo¢ne a nerozdielne zaplatit poSkodenému P.. C. N. ndhradu
Skody vo vyske 5,- eur. AvSak sud odkazal poskodeného P.. C. N. so zvySkom naroku na nahradu skody,
pretoZe nim uvadzané dalSie odcudzené veci neboli uvedené v skutku obZaloby prokuratora.

Univerzalnu dedi¢ku po nebohom poskodenom U. O., a to P. P. sud odkazal s narokom na nahradu
Skody, pretoze blizSie nespecifikovala svoj narok na nahradu Skody.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia.
Obzalovany ml. Luka$ Holub neméze napadnut vyrok o vine v rozsahu,
v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku
uvedeného v bode 1/, 2/ a 3/ obzaloby. ObzZalovany ml. Rébert Mizigar
nemé&ze napadnut vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v bode 1/ a 2/
obzaloby. Obzalovany ml. Roman Holub neméze napadnut vyrok o vine
v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v bode 3/ obzaloby.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



