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UZNESENIE

Okresny sud Ruzomberok v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Stepitu a z prisediacich O.
W. a O. C., v konani o navrhu odsudeného A. S., na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dra 18.11.2013 v Ruzomberku, takto

rozhodol:

rozhodol:

Sud podrla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona navrh odsudeného
A. S., nar. XX. XX XXXX v T., trvale bytom T., J. G. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odiatia slobody v RuZzomberku, na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Cadca sp. zn. 3T/49/2007 zo dfia
18.01.2012 pre trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona ¢.
140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005 a iné, zamieta.

odovodnenie:
Odoévodnenie

Odsudeny A. S. poziadal o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktort ziadost
odbévodnil tym, Ze poc€as vykonu trestu si vo vazeni uvedomil vela veci a chce koneéne zacat Zit
normalnym Zivotom. Uviedol, Ze nemal lahké detstvo a takisto Ze na pachani trestnej Cinnosti sa
podielala aj mladicka nerozvaznost. V pripade podmiene&ného prepustenia sa chce venovat dcérke.

Na verejnom zasadnuti pred sidom uviedol, Ze o podmiene&né prepustenie Ziada prvykrat, priom tresty
vykonava za skutky spachané este v roku 2004. Svoje konanie olutoval, trestné konanie podla jeho
nazoru trvalo preto tak diho, Ze jeden zo skutkov, ktoré mu boli kladené za vinu, sa nestal tak, ako to
bolo napisané. Potvrdil, Ze napriek tomu, Ze ma 27 rokov, bol osemkrat trestany, avSak chce sa podiefat
na vychove dcéry aj s prihliadnutim na skuto€nost, Ze on vyrastal bez matky.



Z hodnotenia riaditefa UVTOS Ruzomberok vyplynulo, Ze pogas vykonu vézby mal A. S. zaznamenany
jeden negativny poznatok, ktory si vdak nevyZadoval disciplinarne rieSenie. Po¢as doterajSieho vykonu
trestu bol Styrikrat disciplinarne odmeneny, potrestany disciplinarne nebol. Pracovne je zaradeny na
vonkajSom pracovisku PD U., kde si svoje povinnosti plnil k spokojnosti nadriadenych, pred tymto
pracovnym zaradenim pracoval na vnutornom pracovisku Sitie, kde si svoje pracovné povinnosti pinil k
spokojnosti. Podra riaditela UVTOS Ruzomberok odsideny po&as vykonu trestu spolupracuije pri plneni
programu zaobchadzania, a to vo vSetkych jeho oblastiach, edukéacie, aktivit vo volnom ¢ase, pracovhom
zaradeni a extramuralnych vztahov. Riziko socidlneho zlyhania je u neho stredné, resocializaéna
progndza je menej priazniva, pretoZze odsudeny nema dostato¢nu kvalifikaciu, ma finanéné problémy,
pred vykonom trestu bol nezamestnany, opakovane pachal trestnu €innost' a v minulosti experimentoval
aj s omamnymi latkami. Zaverom riaditel UVTOS RuZomberok konétatoval, Ze odsudeny g&iastoéne
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a preto
sa jeho podmienecné prepustenie odporuca s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny v sucasnej dobe vykonava dva tresty, ktoré mu
ulozili sudy, a to Okresny sud Martin sp. zn. 2T/23/2012, kde mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 20 (dvadsat) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, ktory trest zac¢al vykonavat dna 07.12.2011 a ukongil ho 07.08.2013, kedy nasledne
zadal vykonavat trest odfiatia slobody, ktory mu ulozZil Okresny sud Cadca rozsudkom sp. zn. 3T/49/2007
zo dnia 18.01.2012, ktorym mu bol ulozeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (iri) roky a
10 (desat) mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovnej skupiny. Tymto rozsudkom boli zaroveri
zrusené rozsudky Okresného sudu Cadca sp. zn. 3T/89/2007 zo diia 01.08.2007, ktorym mu bol ulozeny
uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov, rozsudok Okresného sudu Cadca sp.
zn. 3T/144/2009 zo diia 13.01.2010, ktorym mu bol ulozeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere
20 (dvadsat) mesiacov, ako aj trestny rozkaz Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 8T/42/2011 zo dna
30.06.2011, ktorym Okresny sud Tren¢in podla § 44 Trestného zakona upustil od ulozenia suhrnného
trestu podla § 42, § 41 ods. 1 Trestného zakona vzhladom na trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Cadca sp. zn. 3T/144/2009 zo dfia 13.01.2010.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma doposial osem zaznamov.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud méze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odratia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu
odnatia slobody.

Pre pozitivne rozhodnutie sudu o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody je potrebné sucasne splnit’ tri zakladné podmienky. Prva podmienku, t. j. uplynutie
polovice uloZeného trestu alebo rozhodnutim prezidenta republiky zmierneného trestu odnatia slobody
odsudeny splnil. Nie su vSak v pripade odsudeného A. S. splnené dalSie dve podmienky. Druhou
podmienkou je, Ze odsudeny pocas vykonu trestu svojim spravanim, pristupom k plneniu si povinnosti,
zaradenim do préce, preukazal polepsenie. Z hodnotenia riaditela UVTOS Ruzomberok totiz vyplynulo,
Ze odsudeny len giastoéne tuto podmienku spifia. V pripade odstideného vak vonkoncom nie je splnena
tretia podmienka, ktorou je naplnenie oCakavania, Ze podmienecne prepustena osoba v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Odsudeny napriek tomu, Zze uz v minulosti bol viackrat trestany, v pachani trestnej ¢innosti pokracoval,
pricom sa dopustal najma majetkovej trestnej Cinnosti. Ani prebiehajice trestné konania menovanému
nebranili pachat dalSiu trestnu €innost, ¢im podla nazoru sudu jednoznacne vyjadril pohfdavy postoj k
spolo€enskym normam, a preto aj s prihliadnutim na ucel trestu a najma na prvok generalnej prevencie
konstatuje, ze odsudeny A. S. nesplnil podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ale ulozené tresty si musi vykonat, a preto jeho navrh ako nedévodny zamietol.



Okresny sud Ruzomberok

dna 18.11.2013

JUDr. lvan STEPITA
predseda senatu
Za spravnost vyhotovenia:

Magr. Iveta Feriancova
Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni od jeho oznamenia cestou
tunajSieho stdu ku Krajskému sudu v Ziline.

Staznost ma odkladny ucinok.



