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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou Mgr. Stellou Al Khufash vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: L. R.,
nar. XX.X.XXXX, toho &asu D. K. P,, P.S. X, zasttpeny koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny v P., dieta rodiov: S. R., nar. XX.X.XXXX, trvaly pobyt R. C. XXX/XX, Q. U. Q., toho &asu
bytom M. XXXX/XXX, P. a S. R., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt R. C. XXX/XX, Q. U. Q., toho &asu
bytom F. T. XXX/X, Q. U. Q. o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v P. na prediZenie Ustavnej
starostlivosti a na zmenu zariadenia na vykonavanie ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom takto

rozhodol:

Sud predlzuje ustavnu starostlivost nariadend nad maloletym L. rozsudkom Okresného sudu
Senica ¢.k. 9P/55/2012-69 zo dia 27.9.2012 v spojitosti s opravnym uznesenim Okresného sudu
Senica ¢.k. 9P/55/2012-91 zo dna 23.11.2012 a v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Trnave ¢.k.
11CoP/115/2012-100 zo dna 20.3.2013, a to do 30.6.2014.

Sud m e ni miesto vykonavania Ustavnej starostlivosti nad maloletym L., ktora sa bude vykonavat s
ucinnostou odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku v zariadeni na vykonavanie Ustavnej starostlivosti v
D.K.P,P. X

Sud tym m e n i rozsudok Okresného sudu Senica ¢.k. 9P/55/2012-69 zo dria 27.9.2012 v spojitosti
s opravnym uznesenim Okresného sudu Senica €.k. 9P/55/2012-91 zo dia 23.11.2012 a v spojitosti s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave ¢€.k. 11CoP/115/2012-100 zo dfia 20.3.2013 v &asti uréenia miesta
na vykonavanie Ustavnej starostlivosti nad maloletym L..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny v P. sa navrhom podanym na tunaj$om sude dna 10.10.2013
domahal prediZenia ustavnej starostlivosti nad maloletym L. z toho dévodu, Ze malolety méa predpoklady
ukonéit v D. K. P. dvojro¢ny u€ebny pomer v odbore maliar, prifom zavereéné skusky sa konaju v
mesiaci jun 2014. Urad préce, socialnych veci a rodiny v P. sa svojim navrhom zéroven domahal zmeny
zariadenia na vykonavanie Ustavnej starostlivosti nad maloletym L., pretoZze pdvodne bolo nariadené
vykondavanie uUstavnej starostlivosti v D. K. A., €o je vSak velmi daleko od bydliska rodi€ov maloletého a
zaklade predbezného opatrenia vydaného Okresnym sudom Senica €.k. 7P/30/2013 zo dha 25.4.2013
malolety L. od 7.5.2013 nachadza.



Podla § 157 ods. 3 Zakona 99/1963 Zb. Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych
rozhodol.

Ugastnici konania, teda matka, otec ako aj navrhovatel a zarover kolizny opatrovnik maloletého L. Urad
prace, socialnych veci a rodiny v P. boli pritomni na pojednavani, na ktorom bol tento rozsudok vyhlaseny
a vzdali sa prava podat’ voci tomuto rozsudku odvolanie, preto sud pouzil citované ustanovenie § 157
ods. 3 O.s.p.

Sud vo veci rozhodol podfla nasledovnych ustanoveni zakona:

Podla § 54 ods. 6 Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine, z délezitych dévodov médze sud predizit Gstavnu
starostlivost’ az na jeden rok po dosiahnuti plnoletosti.

Podla § 54 ods. 5 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, musi presne oznacit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani
o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové
vazby maloletého dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 32 ods. 2 Zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele,
ak je to v zaujme dietata, méze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podat sudu
navrh na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. V navrhu podla prvej vety uvedie zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu, do ktorého navrhuje dieta umiestnit, so zohladnenim surodeneckych vazieb
a rodinnych vazieb dietata, aby zmena nebranila Uprave rodinnych pomerov dietata a zachovaniu
rodinnych vazieb a surodeneckych vazieb.

Podla § 146 ods. 1, pism. a) O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfla
jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za&at' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZze ucastnici, ktori odvolanie podat” mohli,
sa tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni o opravnom prostriedku a
nalezitostiach odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuéného poriadku), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



