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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, samosudcom JUDr. Ludmilou Hatalovou podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 18.11.2013 takto

rozhodol:

V. B., narodeny XX.X.XXXX v Q., trvale bytom P. , adresa na
doruc€ovanie pisomnosti D. €. 9, nezamestnany,

sa uznava za vinného, Ze

1/ dia 18.10.2012 v Case okolo 12.00 hod. v obci Reca pred budovou miestnej poSty pristupil k
poskodenej D. L., pozdravil ju po madarsky a nasledne jej z lavej ruky vytrhol priesvitny sacok s
obdianskym preukazom na meno D. L. a finanénou hotovostou vo vyske 91,71,- €a uSiel z miesta
¢inu pre¢, ¢im poSkodenej D. L. , nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. &. XXX spésobil Skodu kradezou
vo vyske 91,71,- €,

2/ dna 18.08.2013 v Case okolo 05.20 hod. na Rybarskej ulici v Senci pri futbalovom Stadione ,
podiSiel k poSkodenému R. A. sediacemu na krajnici , ktorému z pravého vrecka kratkych nohavic
odcudzil mobilny telefon zn. Samsung Galaxy Y Young s IMEI €islom XXXXXXXXXXXXX v hodnote
102 ,- € a pansku latkovu peniazenku Ciernej farby zn. Adidas s obsahom finanéna hotovost vo
vyske 10,- € , obCiansky preukaz , karta poistenca , 2 ks vizitiek taxisluzby , ziacky preukaz &. XXX/

XXXX, 2 ks priepustiek zo Skoly a pamatova karta zn. NOKIA 256MG, ¢im poSkodenému R. A., nar.
XXXXXXXX , trvale bytom U. H., W. XX spdsobil kradezou Skodu vo vySke 112,- €,

teda
v bode 1/a2/

- prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe

¢im spachal
v bode 1/a 2/

- precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. ¢/ Tr. zakona .

Za to sa odsudzuje :



Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zakona , § 37 pism. m/ Tr. zakona ,
§ 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona na trest uhrnny a suhrnny  odnatia slobody v trvani
14 /Strnast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a, § 50 ods. 1 Tr. zakona vykon trestu sa mu sudom podmieneéne odklada
na skusobnu dobu 2 /dva/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona suc€asne sa rusi trestny rozkaz OS Bratislava lll sp. zn. 0T 100/2013
zo dha 12.9.2013 s pravoplatnostou tym istym dfiom , kedy mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v
trvani 5 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 1 rok.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodené strany D. L., nar. XX.X.XXXX trvale bytom D. &.
XXX, aR. A. nar. XX XX XXXX trvale bytom U. H., W. XX s narokom na nahradu $kody odkazuje na
konanie vo veciach obc&iansko - pravnych.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



