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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyrnia JUDr. Stanislava Semanova, v spore zalobcu A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. D. XX, E., zastupenom JUDr. Monikou Marjanovi¢, advokatkou so sidlom
Urbankova 1562/6, Ko$ice proti zalovanému Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO:
35831154, zastupenom JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, o uréenie
bezuroCnosti a bezpoplatkovosti spotrebitelského uveru, takto

rozhodol:

I. Ur € uje, ze spotrebitelsky uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitel[skom uvere (zmluva
o poskytnuti p6zicky) uzavretej medzi Zalobcom a pravnym predchodcom Zalovaného spolocnostou
Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné nam. 12, Kezmarok, 1CO: 35923130, dha 04.12.2015 je

bezurocny a bez poplatkov.

Il. Zalobca mé voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vyske ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude dfia 13.02.2023 domahal, aby sud uréil, ze
spotrebitelsky Uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi Zalobcom
a pravnym predchodcom Zalovaného spolo&nostou Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie
12, 060 01 Kezmarok, drfia 04.12.2015 je bezurolny a bez poplatkov.

2. 'V Zalobe uviedol, Ze dna 04.12.2015 uzavrel s pravnym predchodcom Zalovaného Zmluvu o
spotrebitelskom Uvere, v zmysle ktorej pravny predchodca Zalovaného mu poskytol Gver vo vyske
5 000,- Eur. Zmluva o uvere predstavuje takzvanu webovu zmluvu, ktora je uzatvorena prostrednictvom
dialkovej komunikacie, ¢o znamena, Ze nebola uzavretd v listinnej forme podpisanej zmluvnymi
stranami. Dfia 19.8.2019 VUB, a.s. pdvodne spolognost Consumer Finance Holding a.s., postupila
svoju pohladavku zo zmluvy na Zalovaného. Listom zo diia 21.8.2019 VUB, a.s. oznamila Zalobcovi
postupenie pohladavky. Zo zmluvy je zrejmé, Ze lll. Cast zmluvy je ,PrihlaSka k poisteniu schopnosti
splacat splatky p6zicky“, pricom dana €ast obsahuje len vyber moznosti druhu suboru poistenia, bez
moznosti uzavretia zmluvy bez poistenia. Z Casti Il. Zmluvy vyplyva, Ze Zalobca nepredloZil pravnemu
predchodcovi Zalovaného Ziaden z dokladov uvedenych v danej Casti a tiezZ, Ze pravny predchodca
Zalovaného nepozadoval Ziadne iné udaje, €i doklady pre poskytnutie Uveru. V predmetnej zmluve bola
uvedena RPMN vo vyske 25 %, pricom podla prepo¢tu ma byt spravne uvedena sadzba 26,73 %.
Nespravne uvedena RPMN v neprospech spotrebitela ma za nasledok, Zze sa predmetny spotrebitel'sky
Uver povazuje za bezurolny a bez poplatkov. RPMN nebola uvedena spravne, nakolko Zalovany v jej
vypocte nezohladnil poskytnuté poistenie. Poistenie je su€astou nakladov spotrebitela k poskytnutému
uveru, €o vyplyva tiez zo zavislosti poistnej zmluvy viaZucej sa na Zmluvu o Uvere. Skuto¢na vyska
RPMN je podla zakonného vypoctu 26,73 % a nie 25 % ako to je uvedené v Zmluve. V Zmluve o Uvere



je taktiez nespravne uvedena celkova &iastka, ktori ma Zalobca zaplatit a to rovnako z dévodu, Ze pri
vypocte celkovej Ciastky na zaplatenie Zalovany neratal z poistenim, v désledku ¢oho pri pocte 60 splatok
po 143,63 Eur vychadza suma 8 617,80 Eur a nie 8 374,80 Eur ako je to uvedené v zmluve. Naklady
predstavuju sumu 3 617,80 Eur a nie v zmluve uvedenych 3 374,80 Eur. V zmluve absentuje moznost
odmietnutia poistného ako aj upozornenie, Zze sa jedna o dobrovolné plnenie, ktoré nie je vyZadované
pre uzavretie uverovej zmluvy. V danom pripade spotrebitel nemal moznost vyberu, &i si predmetny
uver poisti alebo nie. Uvedené konanie nemozno posudit inag ako nekalé, nakolko Zalovany ako veritef
poskytol spotrebitefovi nespravne informacie o tom, aka bude hodnota jeho Uveru. Vzhladom k tomu,
Ze zmluva nema vySSie uvedena zakonom predpisané naleZitosti, je poskytnuty Uver bezuroény a bez
poplatkov. Veritel je pri posudeni Uverovej schopnosti klienta povinny brat na zretel existujucu situaciu
klienta, najma jeho prijmy a vydavky, ako aj skuto€nosti, ktoré mozno na zaklade informacii dostupnych
pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou pravdepodobnosti ofakavat. Pri ziskavani relevantnych
informacii za u¢elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela veritel vychadza ako z informacii
dodanych spotrebitefom a samozrejme nim aj preukazanych, tak z informacii, ktoré ziskava z inych
dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritela ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostatoénost’
a rozhodnut, ¢i a ktoré informacie je nevyhnutné dalej overovat.Za dostato&né sa povazuju iba také
informacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny ziskat' objektivny obraz o Ziadatelove;j
financnej situdcii. Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritefovi na jeho Ziadost upIné, presné a pravdivé
Udaje. Tato povinnost’ vSak nezbavuje veritefa konat’ s odbornou starostlivostou. Pravny predchodca
Zalovaného pri skimani bonity Zalobcu nevychadzal z udajoch uvedenych v SRBI, nevykonal dopyt na
Socialnu poistovriu, vychadzal iba z idajov v €l. Il zmluvy. Bez toho, aby pravny predchodca Zalovaného
skumal aj iné aspekty, napr. zadlZenost, mesaéné vydavky Zalobcu a pod., nemohol si utvorit' realny
obraz o majetkovej situacii zalobcu, potrebnej pre posudenie schopnosti Zalobcu splacat dlh zo zmluvy.
Nedostato¢né alebo nekvalifikované preverovanie schopnosti spotrebitela splacat Uver je z hladiska
jeho désledkov identické s nezistovanim bonity spotrebitela vébec. Vzhladom k poruSeniu povinnosti
veritela skumat bonitu Zalobcu sa poskytnuty Uver povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

3. Vo vyjadreni k Zalobe zo diia 07.03.2023 Zalovany uviedol, Ze Zalobu povaZuje za nedévodnu.
Narok o zaplatenie pohladavky zo zmluvy o spotrebitelskom uvere €. XXXXXXX zo dria 03.12.2015
bol predmetom sporu vedenym Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 1Csp/79/2019. V
tomto spore o plnenie sud vyslovil predbezny pravny nazor, ze dotknuty zmluvny vztah nebude
posudzovat podla zakona o spotrebitel'skych Uveroch, ale ako bezdévodné obohatenie. D6vodom toho
bola skutoénost, Ze zmluva o spotrebitel[skom Uvere nebola Zalovanym (v tomto konani v postaveni
Zalobcu) ako dlznikom podpisana. Zalovany (v tomto konani v postaveni Zalobcu) v ramci svojej
procesnej obrany namietol absolutnu neplatnost’ zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Z dévodu vysloveného
pravneho nazoru Zalobu vzali spat, konanie bolo zastavené. Na zaklade uvedenych skuto&nosti poprel,
Z2eby medzi Zalobcom a jeho predchodcom bola dfia 03.12.2015 uzavreta zmluva o spotrebitelskom
uvere. Z dévodu, Ze zmluva o spotrebitefskom Gvere evidovana pdvodnym veritefom pod &. XXXXXXX
zo diia 03.12.2015 nebola zZalobcom podpisana, priCom Zalobca sam v spore o plnenie vedenom
Okresnym sudom SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 1Csp/79/2019 namietol absolutnu neplatnost zmluvy
o spotrebitelskom uvere, je Zaloba o ur€enie bezuro€nosti Uveru zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere
neddvodnd v celom rozsahu a to pre nedostatok pisomnej formy dotknutej zmluvy. Navrhol, aby sud
Zalobu zamietol v celom rozsahu.

4. V replike zo dia 22.03.2023 zalobca rozsiril zalobu o dal$i dévod bezuro€nosti a bezpoplatkovosti
spotrebitelského uveru. Zmluva o spotrebitefskom Gvere zo dria 04.12.2015 neobsahuje podpisy Zalobcu
ani Zalovaného. Z uvedeného dévodu nie je mozné hovorit o tom, Ze zmluva bola uzatvorena v pisomnej
forme. V takom pripade povaZuje sa poskytnuty spotrebitelsky uver za bezuroCny a bez poplatkov.
Zmluva o spotrebitelskom Gvere zo dfia 04.12.2015 je plathym pravnym ukonom, ktora pre absenciu
pisomnej formy je bezuro¢na a bez poplatkov.

5. Uznesenim sp. zn. 9Csp/20/2023-47 zo dfia 29.03.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
12.04.2023, sud pripustil zmenu zaloby.

6. V podani zo dfia 07.06.2023 Zalovany uviedol, Ze pisomné podanie Zalobcu, ktorym rozsiril dévod
bezuro€nosti Uveru o absenciu pisomnej formy povazuje za zjavné zneuzitie prava, ktoré neméze
pozivat pravnu ochranu. Zalobca v postaveni Zalovaného v spore vedenom Okresnym sudom Spisska
Nova Ves pod sp.zn. 1Csp/79/2019 v rdmci svojej procesnej obrany namietal absolutnu neplatnost
zmluvy o spotrebitelskom uUvere. V tomto konani uz dotknutd zmluvu oznacil za platny pravny ukon. V
tomto rozpornom tvrdeni, ktorého jedinym ciefom je doméct sa urenia bezuro€nosti Uveru, aj napriek



tomu, Ze jeho prava nie su ni¢im ohrozené ani poruSené, spocCiva zjavné zneuzitie prava, ktoré by sud v
ramci spravodlivého usporiadania vztahu mal sankcionovat zamietnutim tejto ur€ovacej Zaloby. Nakolko
zmluva o spotrebitelskom uvere evidovana pévodnym veritefom pod &. XXXXXXX zo dfia 03.12.2015
nebola zalobcom podpisana, zalobca sam v uvedenom spore o plnenie namietol absolutnu neplatnost
zmluvy o spotrebitelskom Gvere, sud prejednavajuci spor o plnenie oznacil dotknutd zmluvu za absolutne
neplatny pravny ukon, tymto je Zaloba o uréenie bezurocnosti Uveru z tejto zmluvy o spotrebitelskom
uvere nedbvodna.

7. Zastupca zalovaného sa na pojednavanie nedostavil, dorudenie predvolania mal sud riadne
preukazané. Pravny zastupca nepritomnost pisomne ospravedinil, suhlasil s pojednavanim v jeho
nepritomnosti.

8. Sud vykonal dokazovanie, oboznamil sa s listinnymi dékazmi a to zmluvou o spotrebitelskom
uvere, vypoctom rocnej percentudlnej miery nakladov, oznamenim o postupeni pohladavky, vyzva a
vyjadreni v konani sp. zn. 1Csp/79/2019, obsahom spisu Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn.
1Csp/79/2019, suhrnnymi informaciami o Uveroch o novo poskytnutych spotrebitel'skych Gveroch za Ill.
Stvrtrok 2015 a zistil nasledovne:

9. Dfia 04.12.2015 mala byt medzi veritelom spoloCnostou Consumer Finance Holding a.s., Hlavné
namestie 12, 060 01 Kezmarok a Zzalobcom ako dIZnikom uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Gvere.
V gasti . zmluvy oznacenej ,Osobné udaje o klientovi® su uvedené osobné udaje dlZznika vratane
rodinného stavu a v &asti Il. zmluvy oznacdenej ,Udaje klienta o zamestnani a finan&nej situacii* je
uvedeny jeho zamestnavatel, priemerny Cisty mesacny prijem a vySka mesacnych vydavkov.

10. V asti lll. zmluvy ,Prihlaska k poisteniu schopnosti splacat’ splatky p6zicky (poistenie nie je povinné)*
je krizikom oznaceny vybrany subor poistenia dlznikom a to zakladny subor poistenia.

11. V C&asti IV. tverovej zmluvy su uvedené zaklade udaje uveru a to
- druh averu: bezucelovy spotrebitelsky uver

- vy8ka a mena uveru 5 000,-Eur

- celkova Ciastka 8 374,80 Eur

- splatka s poistenim 143,63 Eur

- pocet splatok 60

- mesacna vyska poistenia 4,05 Eur

- priemerna hodnota RPMN 18,09 %

- RPMN 25 %

- fixné roéné urokové sadzba 25 %

- prva splatka splatna dria 20.01.2016

- termin koneénej splatnosti 20.12.2020

- odplata 25 %

- najvyssia pripustna vyska odplaty 26,72 %

- dalSie splatky splatné vzdy 20. dfia v mesiaci.

12.  Zalobca predlozil vypodet ro&nej percentudlnej miery nakladov Gveru poskytnutého mu
predchodcom Zalovaného pri zadani vysky uveru 5 000,- Eur, sumy, ktora bude splatena 8 374,80 Eur,
pocte mesacnych splatok 60 a ro€nej urokovej miere 11,50 %. Roéna percentualna miera nakladov Gveru
pri tomto vypocte je 26,75 %.

13. Listom zo dria 21.08.2019 bolo Zalobcovi oznamené postipenie pohfadavky spolo¢nosti VSeobecna
uverova banka, a.s., pévodne spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s., k 19.08.2019 zo zmluvy €.
7159399 zo diia 04.12.2015 spoloénosti Intrum Slovakia, s.r.0., Bratislava. Zaroven bol Zalobca vyzvany
k uhrade diZznej sumy vo vySke 6 092,25 Eur v lehote do 28.08.2019.

14. Podla Suhrnnych informacii o Udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov pre
Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené vr. 1 az 5 vo vyske od 1500 do 6500 Eur vratane so zmluvnou
splatnostou od 5 do 10 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015 bola 18,09 % rocne.



15. Podla Suhrnnych informécii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
pobocCkami zahraniénych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov pre Ostatné spotrebitelské Uvery so zmluvnou splatnostou od 5 do 10
rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015 bola 13,36 % rocCne.

16. Podla kalkulacky na vypocet ro¢nej percentualnej miery nakladov umiestnenej v sidnom registri
tunajSieho sudu hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov pri zadani parametrov uvedenej zmluvy,
a to datum pdzicky: 04.12.2015, vyska p6zicky : 5 000,- Eur, periodicita splatok: mesacne, poc€et splatok :
60, vySka splatky: 139,58 Eur den splatky: 20, datum prvej splatky: 20.01.2016 a dodatoénom naklade:

0,- Eur, predstavuje hodnotu 24,40 % s celkovou Ciastkou na splatenie tohto Uveru v sume 8 374,80 Eur.

17. Pod sp. zn. 1Csp/79/2019 bolo Okresnym sudom SpiSska Nova Ves vedené konanie na zaklade
Zaloby zo dfia 03.06.2019 podanej predchodcom Zalovaného v tomto konani proti Zalovanému —
Zalobcovi v tomto konani. Predmetom konania bolo zaplatenie istiny 5 063,28 Eur s prisluSenstvom,
ktorej sumy sa predchodca Zalobcu domahal titulom Zmluvy o p6zicke &. XXXXXXX zo dria 04.12.2015,
na zaklade ktorej bola Zalovanému poskytnuta p6zi¢ka vo vySke 5 000,- Eur, pricom Zalovany do podania
predmetnej zaloby uhradil na splatenie Uveru len sumu 687,26 Eur. V odpore proti platobnému rozkazu
sp. zn. 1Csp/79/2019-30 zo dfia 24.06.2019 Zalovany uplatnil namietku premi€ania naroku zalobcu.

18. Vyzvou zo diia 03.03.2020 sud v uvedenej veci vyzval Zalobcu (v tomto konani Zalovaného)
na predlozenie zmluvy podpisanej Zalovanym, Ziadal zdokladovat’ plnenia v prospech Zalovaného
a splatkovy kalendar s jednotlivymi uhradami Zalovaného.

19. Podanim sudu zo dna 19.08.2020 ozna¢enym ako ,DozZiadanie” bolo stranam sporu oznamené, Ze
sud nebude zmluvny vztah medzi nimi posudzovat’ podla zakona o spotrebitelskych Uveroch, ale ako
bezdbvodné obohatenie.

20. Nasledne Zalovany (v tomto konani Zalobca) k uvedenému oznameniu sudu uviedol, Ze sa priklana
k jeho prdvnemu nazoru a namieta absolutnu neplatnost zmluvy. Zaroveri uplatnil namietku premli€ania
zalobou uplatneného naroku.

21. Podanim zo diha 14.10.2020 zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spat a konanie bolo uznesenim sp.
zn. 1Csp/79/2019-146 zo dna 15.10.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 03.11.2020, zastavené.

22. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika ucinného v Ease uzavretia zmluvy, Spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

23. Podla § 53 ods. 1, 2, 5 Obc&ianskeho zakonnika uginného v €ase uzavretia zmluvy, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal
spotrebitel moznost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Neprijatelné
podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

24. Podla § 40 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.



25. Podla § 1 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,

podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

26. Podfa § 2 pism. g) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
na ucely tohto zakona sa rozumie celkovymi ndkladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom
vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel
zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych
poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o
spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti
takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok

27. Podlfa § 7 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u¢inného v Ease uzavretia zmluvy,
veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej
v navysSeni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysSku spotrebitel'ského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zakonom.

pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v €ase uzavretia zmluvy, veritel je
povinny postupovat’ pri poskytovani spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere
obozretne a ponukat' a poskytovat spotrebitelské uvery

a) spbsobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

29. Podla § 7 ods. 15 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky posudi schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

30. Podfa § 9 ods. 1 zékona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
31. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v €ase uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,
aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

32. Podra § 11 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov u€inného v Ease uzavretia zmluvy,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

33. Podfla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov G&inného v &ase uzavretia zmluvy, ak
veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.
1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

34. Podfla § 11 ods. 4 z&dkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a o inych uveroch a pozi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitel sa mbze pred sidom domahat
uréenia neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo urlenia bezuro&nosti a bezpoplatkovosti
poskytnutého spotrebitelského uveru zalobou.

35. Je nepochybné, Ze vztah medzi Zalobcom a Zalovanym je vztahom spotrebitelskym. Zmluva
0 spotrebitelskom Gvere zo dfia 04.12.2015 je spotrebitefskou zmluvou a to podla vdeobecnych
ustanoveni § 52 a nasledujucich Ob¢ianskeho zakonnika, ako aj osobitnych ustanoveni zakona ¢.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia predmetnej zmluvy. Z
obsahu zmluvy je zrejme, Ze ide o formulovanu zmluvu pripravenu vopred predchodcom Zalovaného,
ktory pri uzavreti zmluvy konal v ramci predmetu svojej &innosti. Zalobca pri uzavreti zmluvy nekonal
v ramci predmetu svojej obchodnej resp. inej podnikatelskej €innosti, zmluvu uzatvoril ako fyzicka
osoba. Pre spotrebitelské zmluvy je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel spravidla
nema moznost tieto podmienky realne ovplyvnit (ide spravidla o tzv. "formularové zmluvy"), €o je zrejme
aj v danej veci.

36. V pripade spotrebitelskej zmluvy pravo spotrebitela domahat sa Zalobou uréenia bezuro&nosti
a bezpoplatkovosti uveru vyplyva priamo z ustanovenia § 11 ods. 4 z&kona &. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uveroch. Z uvedeného dévodu naliehavy pravny zaujem Zalobcu na takomto urceni
nie je potrebné preukazovat.

37. Pévodnym veritefom Zalobcu bola spoloénost Consumer finance holding, a.s., nasledne VSeobecna
Uverova banka, a.s., ktora pohladavku vod&i Zalobcovi postupila spolo€nosti Intrum Slovakia, s.r.o.,
Bratislava. Vzhladom k tomu sa sud zaoberal otazkou vecnej legitimacie. Vecnou legitimaciou je stav
vyplyvajuci z hmotného prava, kedy jeden ucastnik obcianskeho sudneho konania (navrhovatel) je
subjektom hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani ide (je aktivne vecne legitimovany) a u€astnik
na opacnej procesnej strane (odporca) je subjektom hmotnopravnej povinnosti (je pasivne vecne
legitimovany) (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky z 22.11.2011, &. k. lll. US 517/2011-9).
Z uvedenej definicie vecnej legitimacie je zrejme, Ze stranou sporu méze byt ktorakolvek fyzicka, Ci
pravnicka osoba, ktora poda Zalobu resp. voci ktorej je Zaloba podana. Uvedené vSak neznamena, Ze
tato strana sporu je aj v konani vecne legitimovana t.j. Ze je subjektom hmotnopravneho opravnenia
resp. hmotnopravnej povinnosti.



38. Otazku vecnej legitimacie, &i uz aktivnej alebo pasivnej je sud povinny skumat ,ex offo".
Ide o zakonnu povinnost stidov v kazdom $tadiu konania. Ustavny sud Slovenskej republiky vo svojich
rozhodnutiach uvadza ,Preskiumanie vecnej legitimacie, &i uz aktivnej alebo pasivnej, je imanentnou
suCastou kazdého sudneho konania, pricom sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a aj
v pripade, Ze ju Ziaden z U€astnikov konania nenamieta, kde zistenie nedostatku vecnej legitimacie ma
za nasledok zamietnutie Zaloby.“ (nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dita 16.12.2014, sp.
zn. lll. US 266/2014-27).

39. Zaloba smeruje proti Zalovanému, ktorému bola pohladavka postipena pévodnym veritefom
Zalobcu a ktory teda nebol zmluvnou stranou predmetnej iverovej zmluvy. Podfa uznesenia Najvys8ieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2Cdo/125/2018 zo dria 27.06.2018, pravo spotrebitela domahat sa
na sude ur€enia bezuro¢nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého Uveru zostava zachované aj voc&i tomu,
na koho dodavatel postupil svoju pohlfadavku z Gveru. Poukazujiuc na uvedené, Zalovanému svedci
pasivna vecna legitimacia v tomto spore.

40. Zmluva o spotrebitefskom uvere zo diia 04.12.2015 predloZzena Zalobcom nie je zmluvnymi stranami
podpisana. Uz v konani vedenom tunajSim sidom pod sp. zn. 1Csp/79/2019 Zalovany (v tomto konani
Zalobca) namietal absolutnu neplatnost’ predmetnej zmluvy prave z dévodu nedodrzania jej pisomnej
formy.

41. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt uzatvorena v zakonom predpisanej pisomnej forme. Podla
§ 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pisomna forma pravneho Ukonu predpoklada existenciu dvoch
nalezitosti a to

- pisomnosti , ktora spoc€iva v tom, Ze obsah pravneho ukonu je zachyteny v texte listiny a

- podpisu konajucej osoby, ktorym podpisujuci potvrdzuje, Ze obsah listiny zodpoveda prejavu jeho véle.

42. Ustanovenie § 40 ods. 4 Obcianskeho zakonnika umoziuje, aby sa pravny ukon urobil
prostrednictvom modernej komunikacnej techniky. Podla uvedeného ustanovenia pisomna forma je
zachovana, ak pravny ukon je urobeny telegraficky, dalekopisom alebo elektronickymi prostriedkami,
ktoré umoznuju zachytenie obsahu pravneho ukonu a uréenie osoby, ktora pravny ukon urobila. Toto
ustanovenie umozfiuje, aby sa pravny ukon urobil prostrednictvom modernej komunikaénej techniky.
Vyslovne sa uvadza tu uvadza telegraf, dalekopis a iné elektronické prostriedky (napr. fax, internet,
email, mobilny telefén). Pravny ukon urobeny takouto formou zédkon povazuje za pravny ukon urobeny
v pisomnej forme, ak su splnené si¢asne dve podmienky a to musi ist' o prostriedky, ktoré umozriuju
zachytenie obsahu pravneho ukonu a musi byt identifikovatefna osoba, ktora takymto spésobom urobila
pravny ukon. (JUDr. Imrich Fekete, CSc.: Ob&iansky zakonnik — Velky komentar, 1. diel § 1 - § 459,
str. 298).

43. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze predmetna zmluva nie je zmluvnymi stranami podpisana
a to ani elektronickym podpisom, o v konani ani nebolo tvrdené. V koneénom désledku aj na zaklade
podani Zalovaného v konani sp. zn. 1Csp/79/2019 mozno konstatovat, Ze zmluva nie je zmluvnymi
stranami uzatvorena v riadnej pisomnej forme, kedZe nie je opatrena podpisom zmluvnych stran.

44. Ustanovenie § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. je Specialnym ustanovenim vo vztahu k pravnej
Uprave obsiahnutej v Obcianskom zakonniku. Preto samotna skutoCnost, Ze predmetna uverova
zmluva nebola podpisana nespbsobuje jej pripadnu neplatnost, ale len bezuro€nost a bezpoplatkovat
predmetného Uveru podfa § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v
zneni platnom a u¢innom v ¢ase uzatvorenia predmetnej zmluvy.

45. Na skuto&nost, Ze v konani vedenom pod sp. zn. 1Csp/79/2019, v dbsledku nedodrzania pisomnej
formy predmetnej zmluvy sud upovedomil strany sporu o tom, Ze zmluvny vztah nebude posudzovat
podla zakona o spotrebitelskych Uveroch, ale ako bezdévodné obohatenie pre neplatnost zmluvy a Ze
v dbésledku uvedeného vzal Zalobca v uvedenom konani Zalobu spat, sud v tomto konani neprihliadal.
Sud nie je viazany v konani pravnym nazorom resp. pravnym posudenim veci vyslovenom v inom konani.
V tomto smere sud poukazuje na ustanovenie § 193 Civilného sporového poriadku. RozSirenie Zaloby
o dévod bezuroénosti Uveru o absenciu pisomnej formy v tomto konani sud nepovaZzuje za zneuzitie
prava zo strany Zalobcu. Zakaz zneuzivania prava znamena, Ze sa nesmie vyvijat ¢innost zamerand
na poSkodenie prav iného subjektu. RozSirenie Zaloby o uvedeny dévod nemozno povazovat za snahu



Zalobcu znevyhodnit Zalovaného, ale ide len o dalsi z dévodov, pre ktoré je podla Zzalobcu predmetny
uver bezurocny a bez poplatkov. RozSirenim Zaloby Zalobca nesledoval dosiahnutie ujmy Zalovaného,
ale dosiahnutie vlastnych opravnenych zaujmov. V suvislosti s tym, sid poukazuje aj na skuto¢nost, Ze
Zalobca méa v tomto konani postavenie spotrebitela t.j. slabSej strany sporu a to bez ohlfadu na to, Ze
je v konani pravne zastupeny.

46. Poukazujuc na uvedené sud konstatuje, Ze Gver poskytnuty Zzalobcovi Zmluvou o spotrebitelskom
uvere €. XXXXXXX zo dfia 04.12.2015 je pre nedodrzanie pisomnej formy zmluvy bezuroény a bez
poplatkov.

47. Uver poskytnuty na zéklade predmetnej iverovej zmluvy je bezdroény a bez poplatkov aj z dévodu
porusenia povinnosti veritela posudit’' s odbornou starostlivostou schopnost diznika splacat aver.

48. Pojem odbornej starostlivosti zakon o spotrebitel'skych uveroch nedefinuje. Uvedeny pojem je
vymedzeny v § 2 pism. u/ zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa v zneni neskor$ich predpisov
tak, ze odbornou starostlivostou je urover osobitnej schopnosti a starostlivosti, ktord mozno rozumne
oCakavat od predavajuceho pri konani vo vztahu k spotrebitelovi, zodpovedajuca Cestnej obchodnej
praxi alebo vSeobecnej zasade dobrej viery uplatfiovanej v jeho oblasti ¢innosti. Pod pojmom hrubé
poruSenie povinnosti podfa § 7 ods. 1 je v zmysle § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch
potrebné rozumiet posudzovanie schopnosti splacat’ aver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov o
spotrebiteloch na ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

49. Podla rozsudku Najvyssieho sudu Ceskej republiky sp. zn. 33Cdo/2178/2018 zo dha 25.7.2018,
odbornd starostlivost predpoklada overenie udajov, ktoré diznik veritelovi uviedol, resp. objektivne
podloZil minimalne potvrdenim zamestnavatela dlznika. Nepochybne klu¢ova je i povinnost veritela
vyuzivat verejne dostupné informacie, akymi su napr. Statom publikované udaje o Zivotnom
a existenénom minime, a tieto porovnavat so znamymi alebo od spotrebitela zistenymi (nie iba
tvrdenymi) informaciami o jeho prijmoch a vydavkoch.

50. Veritel pri poskytovani spotrebitelského Uveru musi posudzovat celkovu socialno — ekonomicku
situaciu spotrebitefa t.j. musi zistovat nie len jeho prijmy, ale aj vydavky. Sankciou za poruSenie
povinnosti skumat bonitu spotrebitefa pri poskytnuti spotrebitelského Gveru je podfa § 11 ods. 2
zakona o spotrebitel'skych uveroch skuto&nost, Ze veritel nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského tveru alebo a to v pripade hrubého porusenia povinnosti skimat’
bonitu sa Uver povaZuje za bezurony a bez poplatkov.

51. Preukazat splnenie uvedenej povinnosti bolo na Zalobcovi. Zo Zalobcom predloZenej Uverovej
zmluvy vyplyva, Ze pri uzatvoreni zmluvy Zalovany uviedol svoj priemerny &isty mesaény prijem vo
vySke 450,- Eur a iné mesacné vydavky 10,- Eur. Je pravdou, Ze poukazujuc na ustanovenie § 7 ods.
2 zakona €. 129/2010 Z.z. spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na jeho Ziadost' UpIné, presné a
pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Tym v3ak
nie je dotknuta povinnost veritela konat' s odbornou starostlivostou a zistovat' udaje o spotrebitefovi aj z
prisludnej databazy alebo registra na uely posudzovania jeho schopnosti splacat’ spotrebitelsky uver. Je
to poskytovatel Uveru, ktory ma povinnost preverit spotrebitefovu schopnost Uver splatit. Splnenim tejto
povinnosti nie je chraneny iba diznik, ale aj veritel ako poskytovatel uveru, ktory musi znaSat’ nasledky
predvidané zakonom v pripade, Ze nepreveril finanéné moznosti toho, komu poZi¢al peniaze. Aj z
rozsudku Sudneho dvora EU zo dia 18.12.2014 vo veci C-449/13 je zrejmy zaver, Ze poskytovatel Gveru
ma povinnost’ (nesie v tomto ohlade dékazné bremeno) posudit Gveryschopnost dlZnika (spotrebitela)
na zaklade dostatonych informacii (na informéacie podané iba spotrebitelom sa méze poskytovatel
uveru spoliehat iba vtedy, ak su dostato€né a podloZzené dokladmi). Tym ma byt zabranené, aby veritelia
neposkytovali Uvery nezodpovedne. Informacie o spotrebitelovi by si mali veritelia overovat.

52. Zalovany v tomto konani nepreukazal skuto&nost, aby pred uzatvorenim predmetnej zmluvy
si overoval prijmy a vydavky Zalobcu, pripadne aby vychadzal aj z prisluSnej databazy udajov o
spotrebiteloch na u€ely posudzovania schopnosti splacania Uveru. Sud preto nemal za preukazané, aby
Zalovany postupoval s riadnou odbornou starostlivostou pri poskytovani Uveru Zalobcovi v suvislosti s
posudenim jeho bonity. Zalovany nepreukéazal, aby ako veritel pred uzatvorenim zmluvy so Zalobcom



vykonal overenia v prisludnych databazach a registroch. Za tohto stavu t.j. ak poskytovatel Gveru
sice zistoval od dlznika informacie k posudeniu schopnosti diZznika splacat spotrebitelsky uver, ale
nedostatoéne a formalne sa uspokojil iba informaciami poskytnutymi spotrebiteflom, je nevyhnutné
konstatovat, Ze veritel nekonal s odbornou starostlivostou a doslo z jeho strany k hrubému poruseniu
povinnosti veritela posudzovat bonitu klienta, t.j. schopnost’ splacat’ uver. Preto aj z tohto dévodu je
potrebné predmetny Uver povaZzovat za bezurony a bez poplatkov.

53. Zalobca dalej ako dévod bezlro&nosti a bezpoplatkovosti GUveru uviedol nespravne uvedenie
ro¢nej percentualnej miery nakladov v predmetnej zmluve v jeho neprospech ako spotrebitela tvrdiac,
Ze spravne mala byt uvedena ro&na percentualna miera nakladov 26,73 %, kym v zmluve je uvedena
v hodnote 25 %. Ro¢na percentualna miera nakladov je jeden z najdélezitejSich udajov pre spotrebitela
pri uzavreti Uverovej zmluvy, pretoze zohladriuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za uver uhradit,
a preto je najlepsim indikatorom posudenia vyhodnosti, resp. nevyhodnosti Gveru.

54. Je nepochybné, Ze rozdiel uvadzany Zzalobcom v ro¢nej percentualnej miere nakladov vyplyva
z toho, Ze do jej vypocltu nebolo veritefom zahrnuté poistné dojednané v predmetnej zmluve. Platby
poistného, musia byt zahrnuté do vypoctu roénej percentualnej miery nakladov, len vtedy ak je poistenie
nevyhnutnou suc¢astou uveru. Je totiz nepochybné, Ze poistenie ako doplnkova sluzba v zmysle § 2 pism.
g/ zakona €. 129/2010 Z.z., ma byt zahrnuté do vypoctu roénej percentualnej miery nakladov a celkovej
Ciastky uveru len v pripade, ak podmienkou ziskania Uveru bolo uzavretie zmluvy o poskytnuti takejto
doplnkovej sluzby alebo ziskanie Uveru za ponukanych podmienok, t.j. ak poistenie Uveru bolo povinné.

55. V konani nebolo preukazané tvrdenie Zalobcu o povinnosti uzavriet’ poistenie Uveru t.j. aby poistenie
Uveru bolo podmienkou poskytnutia Uveru. V predmetnej zmluve je prihlaSka k poisteniu schopnosti
splacat splatky pozi¢ky upravena v &asti lll. zmluvy. Pri nazve uvedenej €asti zmluvy je uvedené
,Poistenie nie je povinné“. Tento text je sice uvedeny v zatvorkach, ale je uvedeny vyraznym pismom
tak, ako je uvedeny nazov lll. Easti zmluvy, velkost pisma je ta istd a podla nazoru sudu je uvedeny
text dostato¢ne viditelny a jednoznacne zrozumitelny. Hoci teda tato €ast’ zmluvy obsahuje kolénku
na vyznacéenie len spésobu poistenia a neobsahuje kolénku na jeho odmietnutie, je nepochybné, Ze
poistenie uveru nebolo v pripade uzatvorenia tejto zmluvy povinné, ale dobrovolné. Pod oznagenim
nazvu lll. €ast zmluvy obsahuje text ,Zvolenim sijedného zo suboru poistenia...“ Aj z tohto textu vyplyva,
Ze dlZznik ma moznost si vybrat jeden zo suborov poistenia, pri€om nemusi si vybrat ani poistenie Ziadne.

56. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca mal moznost rozhodnut sa, & predmetny uver chce poistit’ alebo
nie. V pripade rozhodnutia, Ze Uver poisti mal moznost sa rozhodnut pre jeden z dvoch suborov poistenia
a to zakladného alebo rozSireného. Sud preto konstatuje, Ze Zalobca v konani nepreukazal tvrdenie, Ze
ak chcel ziskat’ uver, musel uzavriet' poistenie Gveru.

57. Vypoctom na kalkulacke umiestnenej v sidnom registri je roéna percentualna miera nakladov pre
dany uver v hodnote 24,40 % a celkovo zaplatena suma vo vySke 8 374,80 Eur. Roc&na percentuélna
miera nakladov uvedena v predmetnej zmluve v hodnote 25 % t.j. v zmluve je uvedena vysSia ro¢na
percentualna miera nakladov o 0,60 %. Jedna sa o minimalny rozdiel, priom ro¢na percentualna
miera nakladov uvedena v predmetnej zmluve je uvedena vo vy3Sie miere ako podla vypocltu a
preto nemozno konStatovat, Ze je uvedena v neprospech Zalobcu ako spotrebitefa. Uvedené preto
nespdsobuje bezuroénost a bezpoplatkovost predmetného uveru.

58. Poukazujuc na vysSie uvedené skuto€nosti sud podanej Zalobe vyhovel z dévodu nedodrzania
pisomnej formy zmluvy o spotrebitelskom Uvere a z dévodu hrubého poruSenia povinnosti veritela
posudzovat’ schopnost spotrebitefa splacat spotrebitelsky Gver t.j. v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) a § 11
ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z..

59. Podfla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

60. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



61. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

62. Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel, preto bola Zalobcovi priznana nahrada trov konania v rozsahu
100 %. O vySke trov bude rozhodnuté samostatnym rozhodnutim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 Civilného sporového
poriadku)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



