Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 13C/1/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5623201698

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Majercikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2023:5623201698.1
Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v spore Zalobcu: 2T Future, s.r.o0., ICO: 45 390 631, so sidlom J. Chalupku
8, 974 01 Banska Bystrica, pravne zastipeny Advokatska kancelaria Patajova Pataj s.r.o., ICO: 36 867
519, so sidlom J. Chalupku 8, 974 01 Banska Bystrica, proti Zalovanému: Z. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom D. XXXX/XX, XXX XX Q., takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud zalovanému nahradu trov konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou prostrednictvom pravneho zastupcu sudu diia 11.05.2023 sa zalobca domahal,
aby sud rozhodol tak, Zze zrusi podielové spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnostiam zapisanym
na LV XXXX vedenom Okresnym uradom Ruzomberok, katastradlnym odborom pre okres RuZzomberok,
obec Ruzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok, a to pozemok p. €. KN-C XXXXX, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné €islo XXXX, ktory je postaveny
na pozemku p.€. KN-C XXXXX. Jedinym vlastnikom nehnutefnosti zapisanych na LV XXXX vedenom
Okresnym uradom RuzZomberok, katastralnym odborom pre okres RuZzomberok, obec Ruzomberok,
katastralne uzemie Ruzomberok, a to: pozemok p.&. KN-C XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné Cislo XXXX, ktory je postaveny na pozemku p.¢.
KN-C XXXXX, sa stava zalovany. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi z titulu zrugenia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam zapisanym na LV XXXX vedenom Okresnym uradom
RuZomberok, katastralnym odborom pre okres RuZzomberok, obec RuZzomberok, katastralne tuzemie
RuZomberok, a to pozemok p. €. KN-C ¢&. XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo
vymere 287 m2 a rodinny dom sup.€. XXXX, ktory je postaveny na pozemku parcelné €. KN-C XXXXX
nahradu vo vyske 20.000 eur. Zalobca méa vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. (alternativny petit €.1). Zaroven Zalobca uviedol, Ze v pripade, ak sud na zaklade vykonaného
dokazovania dospeje k zaveru, Zze vzhladom na existujicu finanénu situaciu Zalovaného bude uéelnym
spbsobom vyporiadanie zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva (pozn. spravne ma byt uvedené
podielového spoluvlastnictva) prikazanie nehnutelnosti do vlastnictva Zalobcu, alternativne navrhol,
aby sud vydal rozsudok, ktorym sud zruSi podielové spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutefnostiam
zapisanym na LV XXXX vedenom Okresnym Uradom Ruzomberok, katastralnym odborom pre okres
RuZomberok, obec RuZzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok a to pozemok p. & KN-C XXXXX,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné ¢islo XXXX,
ktory je postaveny na pozemku p.€. KN-C XXXXX. Jedinym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na
LV XXXX vedenom Okresnym uradom RuzZomberok, katastralnym odborom pre okres RuZzomberok,
obec RuZzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok, a to pozemok p.¢. KN-C XXXXX, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné Cislo XXXX, ktory je postaveny na
pozemku p.&. KN-C XXXXX, sa stava zalobca. Zalobca je povinny zaplatit' Zalovanému z titulu zru$enia
a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam zapisanym na LV €. XXXX vedenom



Okresnym uradom RuzZomberok, katastralnym odborom pre okres RuZzomberok, obec Ruzomberok,
katastralne Uzemie RuZzomberok, a to pozemok p. €. KN-C &. XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a
nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom sup.¢ XXXX, ktory je postaveny na pozemku parcelné €. KN-C
XXXXX nahradu vo vyske 60.000,- eur. Zalovany a osoby Zijice s nim v spolo&nej domacnosti su povinni
vypratat’ nehnutefnosti zapisané na LV XXXX vedenom Okresnym uradom RuZomberok, katastralnym
odborom pre okres Ruzomberok, obec Ruzomberok, katastralne tzemie Ruzomberok, a to pozemok p.¢.
KN-C XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné
Cislo XXXX, ktory je postaveny na pozemku p.€. KN-C XXXXX v lehote do 30 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Zalobca ma voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. Zalobca s poukazom na ustanovenie § 343 CSP navrhol, aby sud stéasne s rozhodnutim
vo veci samej v sulade s alternativnym petitom €. 1 za uCelom zabezpedenia priznaného naroku
Zalobcu vydal aj uznesenie, ktorym sud zriaduje v prospech Zalobcu zalozné pravo k nehnutelnostiam
zapisanym na LV XXXX vedenom Okresnym Uradom Ruzomberok, katastralnym odborom pre okres
RuZomberok, obec Ruzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok, a to pozemok p.&. KN-C XXXXX,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom s.€. XXXX, ktory je
postaveny na pozemku parcelné Cislo KN-C XXXXX za u&elom zabezpelenia pohfadavky Zalobcu
vo vySke 20.000,- eur s prisluSenstvom, ktora pohladavka predstavuje narok Zalobcu na nahradu za
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam a za uelom zabezpecenia
naroku Zalobcu na nahradu trov tohto konania, ktoré boli Zalobcovi priznané rozsudkom vo veci same;j.

2. Vyzvou zo dha 23.05.2023 bol zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu vyzvany na zaplatenie
sudneho poplatku za podanu Zalobu podfa pol. €.1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov s poukazom
na §6 ods. 3, §7 ods. 9 a poznamky k pol. 1 bod 8 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov. Zalobcovi bola prostrednictvom pravneho zastupcu dorugena vyzva
na zaplatenie sudneho poplatku dfia 24.05.2023, pri¢om Zalobca sudny poplatok na zaklade vyzvy sudu
v stanovenej lehote nezaplatil.

3. Dna 01.06.2023 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu dorudil tunajSiemu sudu Zalobu,
ktorou Ziadal, aby sud zrusil podielové spoluvlastnictvo stran sporu (totoZné ako v konani sp.zn.
RK-10C/28/2023) k nehnutelnostiam zapisanym na LV XXXX vedenom Okresnym uradom RuZzomberok,
katastralnym odborom pre okres RuZzomberok, obec Ruzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok,
a to pozemok p. & KN-C XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a
rodinny dom supisné &islo XXXX, ktory je postaveny na pozemku p.€. KN-C XXXXX. Jedinym vlastnikom
nehnutelnosti zapisanych na LV XXXX vedenom Okresnym uradom RuZomberok, katastralnym
odborom pre okres Ruzomberok, obec Ruzomberok, katastralne tzemie Ruzomberok, a to pozemok p.¢.
KN-C XXXXX, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom supisné
&islo XXXX, ktory je postaveny na pozemku p.&. KN-C XXXXX, sa stava zalovany. Zalovany je povinny
zaplatit' Zalobcovi z titulu zrudenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam
zapisanym na LV &. XXXX vedenom Okresnym Uradom Ruzomberok, katastralnym odborom pre okres
RuZomberok, obec Ruzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok, a to pozemok p. €. KN-C &. XXXXX,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom sup.€. XXXX, ktory je
postaveny na pozemku parcelné &. KN-C XXXXX nahradu vo vyske 20.000,- eur. Zalobca méa vodi
zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Nasledne zalobca prostrednictvom
pravneho zastupcu navrhol, aby sud su&asne s rozhodnutim vo veci samej s poukazom na ustanovenie §
343 CSP navrhol, aby sud v sulade s petitom vo veci samej za u€elom zabezpecenia priznaného naroku
Zalobcu vydal aj uznesenie, ktorym sud zriaduje v prospech Zalobcu zalozné pravo k nehnutelnostiam
zapisanym na LV XXXX vedenom Okresnym Uradom Ruzomberok, katastralnym odborom pre okres
RuZomberok, obec Ruzomberok, katastralne uzemie Ruzomberok, a to pozemok p.&. KN-C XXXXX,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie vo vymere 287 m2 a rodinny dom s.€. XXXX, ktory je
postaveny na pozemku parcelné ¢islo KN-C XXXXX za u&elom zabezpelenia pohfadavky Zalobcu
vo vySke 20.000,- eur s prisluSenstvom, ktora pohladavka predstavuje narok Zalobcu na nahradu za
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam a za uelom zabezpecenia
naroku Zalobcu na nahradu trov tohto konania, ktoré boli Zalobcovi priznané rozsudkom vo veci same;j.

4. Podfa § 159 Civilného sporového poriadku zac¢atie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.



Podla § 161 Civilného sporového poriadku ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas
konania prihliada na to, & su splnené podmienky, za ktorych mdze konat a rozhodnut (dalej len
"procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla méZe pokradovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Nedostatkom podmienky sudneho konania podla § 159 Civilného sporového poriadku je prekazka
zacCatého konania (litispendencia), ktora brani tomu, aby na sude prebiehalo iné konanie v tej istej veci.
O prekazku veci zacatej v zmysle uvedeného ustanovenia ide vtedy, ked v neskorSom konani ide o ten
isty narok, o ktorom uz bolo skér za¢até iné konanie, ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych
istych osbb. Konanie sa tyka tych istych os6b aj vtedy, ked maju rovnaké osoby v réznych sudnych
konaniach rozdielne procesné postavenie (v jednom konani vystupuju ako Zalobcovia, v druhom ako
Zalovani, resp. ako poSkodeni). Konanie sa tyka tych istych osdb aj vtedy, ked' v neskdr za¢atom konani
vystupuju pravni nastupcovia oséb, ktoré su alebo boli u€astnikmi skor zaatého konania. Ten isty
predmet konania je dany vtedy, ak v konani ide o rovnaky nérok, ktory je vyvodzovany z rovnakych
skutkovych okolnosti. Existenciu procesnych podmienok konania sud skima z uradnej povinnosti. V
pripade zistenia neodstranitelnej prekdzky zacatého konania sud musi konanie zastavit.

6. Po oboznameni sa s obsahom spisov tunajSieho sudu sp. zn. RK-10C/28/2023 a spisu sp.
zn. 13C/1/2023, mal sud preukazané, Ze v predmetnych konaniach vedenych na tunajSom sude
vystupuju totoZné strany sporu a zarovefi, Ze Zalobca sa domaha rovnakého naroku, na zaklade
rovnakych skutkovych okolnosti, preto ma sud za preukazané, Ze sa jedna o totoZzné podania Zalobcu
v obidvoch konaniach. Vzhladom na tieto okolnosti konanie vedené na tunajSom sude pod sp.zn.
RK-10C/28/2023 tvori prekazku skor zacatého konania vo vztahu ku konaniu vedenému na tunajSom
sude pod sp.zn. 13C/1/2023, preto sud predmetné konanie zastavil. V tejto suvislosti sud poukazuje
aj na uznesenie Krajského sudu Banska Bystrica zo dfia 18. 12. 2009, ¢&. k. 17C0/313/2009-36, ktory
uviedol, Ze: ,,Prekazka litispendencie vznika, ak na ktoromkolvek sude SR je zalaté konanie, ktoré ma
rovnakych ucastnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti®.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanému nahradu trov
konania nepriznal, z dévodu, Ze mu Ziadne trovy v konani doposial nevznikli. Zalobcovi narok na
nahradu trov konania nepriznal s poukazom na skuto€nost, Zalobca svojim postupom procesne zavinil
zastavenie konania, nakolko podanim totoZnej Zaloby v konani sp.zn. RK-10C/28/2023 ako v konani
sp.zn. 13C/1/2023 zavinil zastavenie konania sp.zn. 13C/1/2023 z dévodu prekazky litispendencie, preto
je povinny nahradit' trovy konania protistrane - Zalovanému, avSak sud nemal v konani preukazany vznik
trov na strane Zalovaného, preto mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej indtancie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods.1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie



prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



