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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Bibianou TaZiarovou v pravnej veci Zalobcu: CETELEM
SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, zastipeny splnomocnenkyfiou:
Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly s.r.0., Ventirska 16, Bratislava, ICO: 47 234 547, proti
zalovanej: O. P, narodena X. X. XXXX, bytom G. XXXX/X, H., toho ¢asu na neznamom mieste,
zastdpena opatrovnickou M. C., zamestnankynou tunajSieho sudu, za Uc€asti vedlajSieho ucastnika
ZdruzZenie na ochranu spotrebitela HOOS, Namestie legionarov 5, Presov, ICO: 42 176 778, zastipeny:
JUDr. Ambréz Motyka, advokat, Namestie SNP 7, Stropkov, o zaplatenie 577,64 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:
I. Sud zruSuje platobny rozkaz tunajsieho sudu €. k. 36R0/186/2012-15 zo dfia 14. 12. 2012.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 345,64 eur, trok 23,40 % roéne zo sumy 664 eur od 8.
3. 2012 do 30. 4. 2012, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 664 eur od 1. 6. 2012 do 20. 11. 2012,
zo sumy 577,64 eur od 21. 11. 2012 do 13. 3. 2013, zo sumy 345,64 eur od 14. 3. 2013 do zaplatenia
a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Vo zvySnej Casti sud ndvrh zamieta.
odévodnenie:

Zalobca sa navrhom doruéenym tunaj$iemu sdu diia 4. 12. 202 domaha vogi zalovanej zaplatenia sumy
577,64 eur, uroku 23,40 % ro€ne zo sumy 664 eur od 8. 3. 2012 do 20. 11. 2012, zo sumy 577,64 eur
od 21. 11. 2012 do zaplatenia, urokov z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 693,64 eur od 1. 6. 2012 do 20.
11 2012, zo sumy 577,64 eur od 21. 11. 2012 do zaplatenia a nahradu trov konania.

Dna 14. 12. 2012 vydal sud platobny rozkaz €. k. 36R0/186/2012-15, ktorym navrhu v celom rozsahu
vyhovel.

Podanim doru€enym sudu diia 17. 1. 2013 oznamil vedlajsi ucastnik, Ze vstupuje do konania na strane
Zalovane;.

Uznesenim €. k. 8C/474/2013-33 zo dna 10. 6. 2013 sud rozhodol, Ze vedfajSie uCastnictvo, Zdruzenia
na ochranu spotrebitela HOOS, Namestie legionarov 5, PreSov, ICO: 42 176 778, je pripustné.

Uznesenim ¢&. k. 8C/474/2013-46 zo dna 27. 8. 2013 sud ustanovil zalovanej opatrovni¢ku pre toto
konanie na ochranu jej prav v konani.



Uznesenim €. k. 8C/474/2013-53 zo dfia 21. 10. 2013 sud konanie v Casti istiny 232 eur zastavil. Zarover
sud pripustil zmenu navrhu tak, Ze Zzalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 345,64 eur, urok 23,40
% ro€ne zo sumy 664 eur od 8. 3. 2012 do 20. 11. 2012, zo sumy 577,64 eur od 21. 11. 2012 do 13. 3.
3013, zo sumy 345,64 eur od 14. 3. 2013 do zaplatenia, uroky z omeSkania 9 % ro&ne zo sumy 693,64
eurod 1. 6. 2012 do 20. 11. 2012, zo sumy 577,64 eur od 21. 11. 2012 do 13. 3. 2013, zo sumy 345,64
eur od 14. 3. 2013 do zaplatenia a nahradu trov konania.

Navrh na zacatie konania v spojeni s podanim zo dnia 3. 10. 2013 a podanim zo dia 30. 10. 2013 zalobca
skutkovo oddvodnil tym, ze poskytol Zalovanej spotrebitelsky Uver vo vysSke 664 eur na financovanie
kupy spotrebného tovaru a sucasne sa zalovana zaviazala vratit poskytnuty tver spolu s dohodnutymi
urokmi a poplatkami a to formou 10 mesacnych splatok vo vyske 76,19 eur, t. j. celkom 761,90 eur so
splatnostou prvej splatky 15. 12. 2011. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany zalovanej
Zalobca vypovedal dnia 7. 3. 2012 uverovu zmluvu. Dia 31. 5. 2012 vypoved nadobudla G€innost a dih
Zalovanej sa stal splatny v celom rozsahu. V €ase ucinnosti vypovede uverovej zmluvy evidoval dlh vo
vysSke 693,64 eur, ktora pozostava zo sumy 664 eur zvySku diznej Uverovej istiny (istina z mesaénych
splatok splatnych k 15. 1. 2012, 15. 2. 2012, spolu vo vySke 122,74 eur + zvy3ok istiny nezahrnutej v
diznych splatkach, t. j ta Cast istiny, ktora sa stala splatnou v désledku odstupenia, splatnych k 15. 3.
2012 az 15. 10. 2012, spolu vo vyske 541,26 eur), diznych Urokov z Uveru vo vyske 24,72 eur (Uroky z
mesacnych splatok splatnych k 15. 1. 2012 a 15. 2. 2012), dIzného poistného z uveru 4,92 eur ( poistné z
mesacnych splatok splatnych k 15. 1. 2012 a 15. 2. 2012). Po vypovedi zmluvy uhradila Zalovana sumu
348 eur, ktora bola pouzita na zaplatenie dlzného poistného z tveru 4,92 eur, diznych Urokov 24,72 eur,
&asti dlznej Uverovej istiny vo vyske 318,36 eur. Zalovana ma vodi Zalobcovi neuhradené zavazky po
lehote ako zvysku dlZnej Uverovej istiny vo vyske 345,64 eur. Zalovana diia 13. 3. 2013 uhradila na uget
Zalobcu sumu 232 eur.

Vedlajsi u€astnik navrhol z opatrnosti namieta neprijatelné podmienky a z opatrnosti vznaSa namietku
premi¢ania Zalovanej sumy.

Sud pojednaval v nepritomnosti zalobcu a vedlajSieho uUcastnika, priCom pravny Pravny zastupca
Zalobcu a ani pravny zastupca vedlajSieho u€astnika sa neospravedinili i ked boli predvolany riadne a
v&as.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom opatrovni¢ky Zalovanej, oboznamenim sa s obsahom
spisového materialu najma navrhom zo dfia 30. 11. 2012, vyjadrenim Zalobcu zo dia 3. 10. 2013 a zo
dna 30. 3. 2013, Zmluvou o spotrebitefskom uvere zo dfia 29. 11. 2011, vypovedou z uverovej zmluvy zo
dna7.3.2012, oznamenim o mimoriadnej splatnosti tveru zo dfia 9. 5. 2012, potvrdenim odfinancovania
penaznych prostriedkov, sadzobnikom poplatkov Zalobcu, vyjadrenim vedfajSieho u€astnika zo dha
18. 6. 2013, s obsahom celého spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav, ked
pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a vedlajSieho u€astnika na strane Zalovanej v zmysle ustanovenia
§ 120 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, ked splnomocnenkyfa Zalobcu svoju neucast na
pojednavani ospravedinila.

Opatrovnicka uviedla, Ze po oboznameni sa s obsahom spisového materialu navrhuje rozhodnut v
zmysle vykonaného dokazovania.

Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dia 29. 11. 2011 vyplyva, €ast 1., Ze tuto zmluvu uzatvoril Zalobca
a Zalovana,. pricom obsahom zavéazku Zalobcu bolo poskytnut' v prospech Zalovanej Uver vo vySke
664 eur a obsahom z&vazku Zalovanej bola najma povinnost poskytnuté penazné prostriedky vratit v
rovhomerne rozvrhnutych 10 mesaénych splatkach po 76,19 eur, splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci
po¢nuc driom 15. 12. 2011, konec€na splatnost uveru 15. 9. 2012, vyska urokovej sadzby 23,40 %
roCne - fixna. RPMN poskytnutého spotrebitelského Uveru predstavovala 26,09 %, priemerna RPMN
vo vySke 42,84 %. Celkova Ciastka k zaplateniu 737,30 eur. Zvoleny subor poistenia - zakladny subor
poistenia, poplatok za poistenie 3,33 %. Podla €asti 3 bod 1.1. dlznik vyhlasuje, Ze sa oboznamil s
Ramcovymi zmluvami o poisteni ¢. CTM2049 a CTM3059 uzavretymi medzi Cetelemom a Poistoviou
Cardif Slovakia, a.s. platnymi v ¢ase podpisu ZoSU aktualnymi V$eobecnymi poistnymi podmienkami
Poistovne Cardif Slovakia, a.s., ktorymi sa toto poistenie riadi, suhlasi s nimi a svojim podpisom ZoSu



vyjadruje suhlas s poistenim v rozsahu, ktory si vybral. Vybrany subor poistenia je uvedeny v zakladnych
podmienkach ZoSu.

Z Casti 3 bod 2. 1. predmetnej zmluvy vyplyva, Ze klient sa zavazuje riadne a v€as splacat poskytnuty
uver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesacnych splatok, ak sa s Cetelemom nedohodne inak.
Bod. 4. 1. pism. c¢) v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty Uver riadne a v€as, ak klient poskytol
Cetelemu nepravdivé alebo nespravne Udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manzelku klienta zacaté
exekucné konanie, alebo ak klient porusil niektord z dalSich povinnosti vyplyvajucich zo ZoSu je Cetelem
opravneny vypovedat ZoSU: vypovedna doba je jeden mesiac a za&ina plynat v 1. defi kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zaslana.

Pokial ide o zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru zo dnia 30. 9. 2011 sud v dalSom povazoval
za nesporné tvrdenie Zalobcu aj s poukazom na predlozené potvrdenie odfinancovania penaznych
prostriedkov registrovanych na Gverovom pripade €. 42702199930001, ze zalobca
Zalovanej poskytol finan¢né prostriedku v sume 664 eur.

Z vypovede zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dfia 7. 3. 2012 vyplyva, Ze Zalobca vypovedava
uverovu zmluvu v zmysle podmienok uverovej zmluvy. Ku driu 30. 4. 2012 sa stal splatny zavazok v
celom rozsahu a zaroven vyzval Zalovanu na zaplatenie sumy 693,64 eur, pozostavajucej zo sumy 664
eur + 29,64 eur. Vypoved doru€ena Zalovanej diia 9. 3. 2012.

Podla ustanovenia § 173 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku ak platobny rozkaz nemozno dorudcit
€oilen jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz
tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1 O. s. p.). Sud zrusi platobny
rozkaz spravidla az spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie
kongi.

Pre nemoznost doru€enia platobného rozkazu Zalovanej sud zrusil vydany platobny rozkaz.

Zmluva o uvere, z ktorej zalobca svoj narok vyvodzuje, je zmluvou o Uvere upravenou v § 497 a
nasl. Obchodného zakonnika. Tato zmluva patri v zmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obch. zak. medzi
tzv. absolutne obchody, pre ktoré je dana pdsobnost Obchodného zakonnika bez ohladu na povahu
uCastnikov. Kedze vSak zZalovana uzavrela predmetnu zmluvu ako spotrebitel, na dany pravny vztah sa
vztahuju zakon €. 126/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika o spotrebitelskych zmluvach.

Podla ustanovenia § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni plathom v €ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

Podla ustanovenia § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v zneni plathom v &ase uzatvorenia zmluvy,
zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. Podla ods. 2 v pochybnostiach o obsahu
spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ troky.

Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ku diiu uzavretia zmluvy
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitefskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy

o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych ndkladov spotrebitela spojenych s poskytovanim



spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa, ods. 2 spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni ku diu uzavretia zmluvy
Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi,
ods. 2 zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika
18) musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno, sidlo a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo
adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou
aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj Udaje o flom v rozsahu Udajov ako
u veritela, podla toho, Ci ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzickl osobu, ¢) adresu
predavajuceho, na ktorej mdéze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej viastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy
o spotrebitel[skom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského Gveru, g) celkovi vysku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplathovanie, index alebo referenéni Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitel'ského Uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vysku, po€et a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyziadat' si
vypis z Ucétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom Uvere na dobu urditu, a to bezplatne a kedykolvek poc€as celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a Groky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky moézu zmenit, o) Urokovu sadzbu,
ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysSku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritefovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
V) informaciu o0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit Cerpanu istinu
a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernud hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom uvere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou rocnej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom tvere



uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, ze
navrh bol CiastoCne dovodny. Medzi u€astnikmi konania vznikol zavazkovy vztah, na zaklade, ktorého
zalobca poskytol zalovanej penazné prostriedky, ktoré sa zaviazala zalobcovi dohodnutym spdsobom
vratit. Pre porusenie zmluvnych povinnosti zalobca doévodne zmluvu vypovedal. Nakolko ku driu
podania navrhu z diznej istiny Zalovana nezaplatila ziadnu Ciastku, sud zaviazal zalovanu uhradit sumu
345,64 eur, ked tuto sumu ziada zalobca voci zalovanej zaplatil po Ciastoénom spatvzati navrhu ako
zvySku dIznej Uverovej sumy.

Zmluva o uvere je v zmysle § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika tzv. absoltutnym obchodom.
Pravna Uprava spotrebitel'skych Uverov dana zakonom ¢&. 129/2010 Z. z. je Specialnou Upravou zmluvy
o Uvere podla § 497 a nasledujucich Obchodného zakonnika. Z Obchodného zakonnika, ust. § 502 a
503 vyplyva, Ze dIZnik je povinny na zaklade zmluvy o uvere platit’ uroky v dojednanej vySke od doby
poskytnutia pefiaznych prostriedkov az do doby uréenej zmluvou ako lehota splatnosti Uveru. Veritelovi
patria dohodnuté zmluvné uroky z poskytnutych prostriedkov iba do splatnosti dlhu, nasledne sa diznik
dostava do omeskania a je povinny platit’ iba uroky z omeskania. Z uvedeného dévodu ma preto Zalobca
ako veritel pravo na zaplatenie dohodnutého uroku z uveru iba do zaniku zmluvy vypovedou a nie aj za
obdobie po skon&eni zmluvného vztahu, t.j. do 30.4.2012. Po ukon&eni Uverovej zmluvy t.j. od 1. 5. 2012
ma pravo len na urok z omeskania. Preto sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie zmluvne dohodnutych
urokov 23,40 % zo sumy 664 eur ako nesplateného uveru od 8. 3. 2012 do 30.4.2012. Vo zvySnej Casti
zmluvnych drokov 23,40 % ro¢ne zo sumy 664 eur od 1. 5. 2012 do 20. 11. 2012, zo sumy 577,64 eur
od 21. 11. 2012 do 13. 3. 2012, zo sumy 345,64 eur od 14. 3. 2013 do zaplatenia a vo zvySnej Casti
uplatneného uroku navrh ako nedévodny zamietol.

Podla ustanovenia § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla ustanovenia § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni,
je v omeSkani. Ak ho nesplni ani v dodato&nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel
pravo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok
tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika u€inného od 1. 1. 2009 vyska urokov z omes8kania je
o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zékladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Co je prislusenstvom pohladavky vyplyva z ust. § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika, podla ktorého
prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok za omeskanie a naklady spojené
s jej uplatnenim. Zavazkovym pravnym vztahom je pravny vztah z ktorého veritefovi vznika pravo
na plnenie (pohlfadavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit zavazok (§ 488 Obcianskeho
zakonnika). Pohladavkou v zmysle tejto zakonnej definicie je penazné plnenie (istina), na ktord ma
veritel pravo podla hlavného zavazkového vztahu, ku ktorého zmene (v zmysle naroku na sankcie pre
omeskanie s platenim) dochadza priamo zo zakona prave az omeskanim diznika. Urokovy zavézkovy
vztah je vztahom akcesorickym, ktorého vznik je podmieneny platnym hlavnym zavazkovym vztahom.
Tym, Ze diznik v€as nezaplati Uroky z istiny dostava sa do omeSkania s plnenim prisluSenstva, nie
do omesSkania s plnenim vlastného dlhu (istiny). Veritel preto nema pravo narokovat’ si voc&i diznikovi
prislusenstvo z prisluSenstva, teda uroky z omeskania z dohodnutych urokov nakolko ani Obd&iansky



zakonnik ani Obchodny zakonnik to neumozfuju, neupravuju sankény narok pre pripad omeskania s
platenim prisluSenstva pohladavky, preto sud Zalovanu zaviazal k uUhrade urokov z ome$kania vo vyske
9 % roCne z istiny 664 od 1. 6. 2012 do 20. 11. 2012, zo sumy 577,64 eur od 21. 11. 2012 do 13. 3.
2013, zo sumy 345,64 eur od 14. 3. 2012 do zaplatenia a zamietol navrh v &asti uplatneného Uroku z
omeskania z vyc€islenych drokov a to 9 % ro¢ne zo sumy 29,64 eur od 1. 6. 2012 do 20. 11. 2012.

K namietke vznesenej vedlajSim ucastnikom sud uvadza, ze nezistil neprijatefné zmluvné podmienky a
zaroven si zalobca uplatnil navrh véas v premi¢acej lehote.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom

tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

§ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

§ ten, kto v konani vystupoval ako U€astnik, nemal spdsobilost byt U€astnikom konania,

§ Ucastnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

§ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zagalo konanie,
§ sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

§ Ucastnikovi konania sa postupom sudu odrfiala moznost konat pred sudom,

§ rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto = samosudcu
rozhodoval senat,

§ sud prvého stupna nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,
§ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

§ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

§ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

§ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

§ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak. ¢. 233/1995 Z.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



