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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: O. O., narodeny X.X.XXXX, J. J. XX, J., proti odporcovi:
Z. O., narodeny X.X.XXXX, W. D. XX, J., o zvySenie vyzivného na pInoleté dieta, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

Odporca sa zavazuje s ucinnostou od 1.10.2013 platit na vyzivu navrhovatela vyzivné v sume 200 eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci k rukam navrhovatela.

Dlh na vyzivhom nevznikol.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Trnava Cislo konania 12C/147/2009-34 zo diia 11.12.2009
v Casti vySky vyZivného.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dia 5.9.2013 doru€enym sudu dna 5.8.2013 domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud ulozil odporcovi povinnost platit' na jeho vyzivu sumu 200 eur mesacéne s ucinnostou od
1.10.2011.

Podanim urobenym ustne do zapisnice dfia 14.11.2013 navrhovatel poZiadal o pripustenie zmeny
navrhu tak, Zze sud zvysuje s u€innostou od 1.10.2013 vyZivné odporcu na navrhovatela zo sumy 100 eur
mesacne na sumu 200 eur mesacne, ktoré vyZivné je odporca povinny platit vZdy do 15. dia v mesiaci
k rukdm navrhovatela, ktord zmenu navrhu pripustil sud uznesenim vyhlasenym na pojednavani dha
14.11.2013 pritomnym ucastnikom.

Z obsahu spisu tunajSieho sudu spisova znatka 12C/147/2009 sud zistil, Ze rozsudkom C¢&islo
konania 12C/147/2009-34 zo diia 11.12.2009 bolo manZzelstvo rodi€ov navrhovatelfa U. O., narodene;j
XXX XXXX, a Z. O., narodeného X.X.XXXX, rozvedené, navrhovatel ako maloleté dieta bol zvereny
na ¢as po rozvode do starostlivosti matky U. O., narodenej XX.X.XXXX, a otcovi Z. O., narodenému
XX XXXX, bola uloZzena povinnost platit na vyzivu navrhovatela ako maloletého dietata vyzivné v sume
100 eur mesacne a o nahrade trov konania rozhodol sud tak, Ze u€astnici nemaju pravo na nahradu
trov konania.

Predmetom konania je zvySenie vyzivného odporcu voci navrhovatelovi ako plnoletému synovi.



Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla ustanovenia § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni
rodiCov.

Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 veta prva, veta druha Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak to povaha veci
pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ustanovenia § 99 ods. 2 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku sud rozhodne o tom, &i zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat sc€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi.

Pred otvorenim pojednavania uzavreli u€astnici konania zmier so znenim uvedenym vo vyroku tohto
uznesenia a navrhli sidu schvalenie zmieru. Sud preskimanim zmieru zistil, Ze predmetom zmieru
je zvySenie vyZivného odporcu pre navrhovatela ako plnoletého syna zo sumy 100 eur mesaéne na
sumu 200 eur mesacne s ucinnostou od 1.10.2013. Takto uzavrety zmier v konani o zvySeni vyZivného
je v sulade so zakonom, nakolko dohodnuta vyska vyzivného je primerana odévodnenym potrebam
navrhovatela, schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom odporcu. Sucastou sudneho zmieru
bola i dohoda o nahrade trov konania. PretoZze bol zmier uzavrety v sulade s pravnymi predpismi a
hmotnym pravom, reSpektoval sud volu stran a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia a
zmier schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne neplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. ; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



