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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyriou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletého U. L. C. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88 ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky C.. O. W., nar.
XX XX XXXX, bytom G., M. Il XXXX/XX, zastipenej L.. Y. L., LL.M., P.., advokatkou, so sidlom V., L. XX
aotcalL.U. U. W, nar. XX.XX.XXXX, bytom O., D., X. XX, t.€. bytom O., U., V. strasse XX/A zastupeného
W. & W., advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Bratislava, Mostova 2, ICO: 35 724 111, o navrhu
matky na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode
manzelstva, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloleté dieta: U. L. C. W., nar. XX.XX.XXXX na €as po rozvode manzelstva do osobnej
starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodic¢ia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Il. Sud otca zavazuje prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 900 eur mesacne, ktoré je otec
povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, a to sumu 750 eur k rukdm matky a sumu 150 eur na
osobitny ucet maloletého dietata vedeného v Slovenskej sporitelni, a.s., IBAN: F XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, po€nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

lll. Sud upravuje styk otca s maloletym dietatom tak, ze otec je opravneny sa stretavat s maloletym
dietatom kazdy neparny tyzden kalendarneho mesiaca v piatok od 15:00 hod. do 19:00 hod., v sobotu
a v nedelu od 9:00 hod. do 18:00 hod. Prvych 15 stretnuti otca s maloletym dietatom sa zrealizuje v
pritomnosti matky, pokial sa uz stretnutia nezrealizovali v pritomnosti matky podla rozsudku Krajského
sudu v Nitre 6Cop/38/2021 zo diia 08.06.2023. Stretnutia v pritomnosti matky sa zrealizuju v rozsahu
nezrealizovanych stretnuti upravenych uvedenym rozsudkom. Otec si maloleté dieta prevezme v mieste
bydliska maloletého dietata a po ukonCeni styku maloleté dieta na tom istom mieste matke vcas
odovzda. Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a otcovi v€as odovzdat.
Otec je opravneny stykat sa s maloletym dietatom telefonicky prostrednictvom videohovoru cez
aplikaciu Facetime kazdy parny tyzden kalendarneho roka vo Stvrtok od 18:00 do 18:30 hod. s tym, ze
matka je povinna zabezpecit formu kontaktu a zabezpe it pritomnost maloletého dietata pri uvedenom
technicko-komunikaénom prostriedku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka - matka sa prostrednictvom svojho pravneho z&stupcu ndvrhom doru¢enym na Okresny
sud Nitra dha 25.08.2022 domahala upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému U.
L. C. W, nar. XX XX.XXXX, maloletého ziadala zverit od svojej osobnej starostlivosti s tym, Ze obaja
rodi¢ia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok a otca Ziadala zaviazat prispievat na



vyZivu maloletého sumou 1 350 eur mesacne, a to sumu 1 000 eur k rukdm matky a sumu 350 eur na
osobitny ucet maloletého, ktory zriadi matka dietata na tvorbu Uspor, styk otca s maloletym navrhovala
neupravit sudnou cestou. Svoj navrh odévodnila tym, Zze manzelstvo rodi€ov dietata bolo rozvedené
na zaklade rozhodnutia nemeckého sudu a to Okresného sudu v U. zo dfia 14.07.2022, pravoplatného
drfia 14.07.2022. Na Okresnom sude Nitra prebiehalo konanie o Upravu vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti do rozvodu manzelstva pod sp.zn. 13P/85/2019, odvolacie konanie prebieha na Krajskom
sude v Nitre pod sp.zn. 6CoP/38/2021, ktoré nie je doposial pravoplatne skon€ené. Vzhladom k tomu,
Z2e Okresny sud v Mnichove nemal su€asne pravomoc konat o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k dietatu na ¢as po rozvode, matka podala predmetny navrh. Obvyklym pobytom dietata je
Slovenska republika. Matka dalej svoj navrh odévodnila tym, Ze od 01.12.2018 neZije s otcom dietata v
spoloénej domacnosti, od toho &asu zabezpec&uje osobnu starostlivost o dieta ona, od 01.03.2019 Zije
matka s dietatom na Uuzemi Slovenskej republiky, dieta je na matku vyrazne naviazané a preferuje jej
vychovné prostredie. Navrhovanu vy3ku vyzivného oddvodnila tym, Ze otec je podnikatel - Zivnostnik
v Nemecku zaoberajuci sa finanénym poradenstvom. Jeho ro¢ny prijem je 180 000 eur ¢o mesacne
predstavuje 15 000 eur. Prijem je vysoko nadStandardny a jeho Zivotna uroveri je omnoho vy$Sia ako
matkina. Malolety navstevuje sukromnu zékladnu Skolu H., L. XXX/XX, O., v ktorej pokracuje po navsteve
materskej Skoly UNES. Malolety ma zvySené vydavky na zdravotnu starostlivost, nakolko je od r. 2020
evidovany v alergologickej ambulancii. Mesacné vydavky na dieta aj s poplatkom za sukromnu Skolu
su cca 1500 eur. Navrhovana vyska vyZivného zodpoveda odévodnenym potrebam maloletého dieta a
moznostiam a schopnostiam otca prispievat na jeho vyzivu s tym, Ze malolety ma pravo podielat sa na
Zivotnej Urovni svojho otca, pri€om na takto navrhovanu vy8ku vyZivného nevplyva ani fakt, Ze otec ma
dalSie dve vyZivovacie povinnosti. Styk otca s maloletym Ziadala neupravit, poukazala na skuto¢nost,
Ze medzi otcom a maloletym dietatom sa realizuju videohovory.(1)

Otec sa k navrhu matky na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
na ¢as po rozvode vyjadril prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dia 28.02.2023 a uviedol, Ze
jeho priemerny mesacny prijem predstavuje (po zdaneni) cca 8 000 eur, o om ma matka vedomost
a nie vo vySke 15 000 eur. Naklady na Zivot v O., konkrétne v V. su neporovnatelne vyssie ako
na Slovensku, ¢im jeho prijem nie je nijako mimoriadny ani nadstandardny. Otec zo svojho prijmu
zabezpecuje Stvorélennu rodinu, pomaha matke na déchodku a plati vyzivné na maloletého U.. Vo
vztahu k svojej vyzivovacej povinnosti k maloletému U. otec uviedol, Ze svoju vyZivovaciu povinnost k
maloletému si pini, plnil si ju aj bez sudneho rozhodnutia a pini si ju aj v sulade s rozhodnutim sudu
prvej indtancie v konani o UPP pod sp.zn. 13P/85/2019. Otec je pripraveny si plnit svoju vyZivovaciu
povinnost’ aj nadalej, avSak spochybnil matkou uvadzané vydavky na maloleté dieta, ktoré povazuje
za nadhodnotené, neredlne a nepreukdzané. Ma za to, Ze nezodpovedaju odévodnenym potrebam
dietata. Otec ma okrem maloletého Maximiliana, dalSie dve vyZivovacie povinnosti, a to k mal. C.
(nar. 08/2020) a k synovi L. (nar. 05/2022). Na obe deti ma otec zvySené vydavky pre ich zdravotny
stav. Maloleta dcéra C. ma alergiu na bielkovinu kravského mlieka a mé kozny ekzém a mal. L. ma
vrodenu chybu srdca. Otec dalej poukazal na skuto¢nost, Ze matka mu brani v styku s maloletym U.,
videohovory sa nerealizuju, sporadicky sa otcovi podari spojit s maloletym na par sekund telefonicky.
Matka vedome brani akémukolvek kontaktu otca so synom, o mé za nasledok jeho odmietanie zo strany
maloletého dietata. Otec taktieZ nesuhlasi ani s tvorbou Uspor pre maloletého, nakolko jeho su¢asna
finanéna situacia to neumoZziuje a v pripade, keby aj doslo k zlepSeniu jeho finanénej situacie, finanéné
prostriedky pre dieta ako osoba podnikajica vo finanénictve vie lepSie zhodnotit' a investovat ako matka
na beznom ucte. V tejto suvislosti taktiez poukazal na to, Ze by dosSlo k nedévodnému zvyhodneniu
maloletého U. naproti jeho dalSim dvom detom. Vzhlfadom k tymto skuto€nostiam, otec navrhol, aby
sud zveril maloletého U. do osobnej starostlivosti matky, zaviazal otca prispievat na vyzivu maloletého
sumou vo vyske 330 eur, z toho sumu 280 eur k rukdm matky a 50 eur na osobitny ucet maloletého
dietata a taktiez, aby sud upravil styk otca s maloletym dietatom. Otec navrhol, aby sud upravil jeho
styk s maloletym tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym bez pritomnosti matky kazdy parny
tyzden od piatka od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod. s tym, Ze dieta si prevezme v mieste bydliska
maloletého dietata a po ukonéeni styku maloleté dieta na tom istom mieste matke v€as odovzda. Otec
je sucasne opravneny stykat sa s maloletym dietatom telefonicky prostrednictvom videohovoru cez
aplikaciu Facetime kazdy tyZzdefi kalendarneho roka s vynimkou tyZdiia, kedy sa realizuje osobny styk
s dietatom v utorok a vo Stvrtok od 18.00 do 18.30 hod. s tym, Ze matka je povinna zabezpedit tuto
formu kontaktu. (2)



Na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 13P/85/2019 prebiehalo konanie o Uprave vykonu rodi€¢ovskych
prav a povinnosti k mal. dietatu: U. L. C. W., ktorého odvolacie konanie prebieha na Krajskom sude v
Nitre pod sp.zn. 6CoP/38/2021. Dria 08.06.2023 Krajsky sud v Nitre pod sp.zn. 6CoP/38/2021 vyhlasil
rozsudok v nasledovnom zneni:

I. Odvolaci sud odvolacie konanie vo vyroku o zvereni maloletého: U. L. C. W., nar. XX. XX. XXXX do
vychovy matky a zastupovani maloletého (1.), uloZeni povinnosti podrobit’ sa vychovnému poradenstvu
(V.) a plneni si povinnej 8kolskej dochadzky (VI.) zastavuje.

Il. Odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku stanovenia vyZivovacej povinnosti otca na
maloletého U. L. C. W,, nar. XX. XX. XXXX (lI.) a zroéného vyzZivného (Ill.) meni takto:

Sud otca zavazuje prispievat na vyZivu maloletého dietata sumou 1 250 eur mesacéne od 20. 03. 2019
do 20. 07. 2020, ktoru je otec povinny platit vzdy do 15. diia v mesiaci vopred, a to sumu 900 eur k
rukdm matky a sumu 350 eur na osobitny ucet maloletého dietata, ktory v prospech dietata zriadila
matka v Slovenskej sporitefni, a. s., €. Uctu: SK44 XXXX XXXX XXXX XXXX XXXXX, dalej zavazuje
otca prispievat na vyZivu maloletého dietata sumou 1 000 eur mesacne od 21. 07. 2020 do 09. 05. 2022,
ktoru je otec povinny platit vZdy do 15. dfia vopred, a to sumu 750 eur k rukdm matky a sumu 250 eur
na osobitny u¢et maloletého dietata a od 10. 05. 2022 zavazuje otca platit na vyZivu maloletého dietata
sumu 900 eur, a to sumu 750 eur k rukam matky a sumu 150 eur na osobitny u¢et maloletého dieta.
lll. Zroéné vyZivné otca na maloleté dieta za obdobie od 20. 03. 2019 do 31. 05. 2023 &ini sumu 11
391,41 eura ako bezné zro€né vyZzivné, ktori sumu sud povoluje otcovi splacat v splatkach nasledovne:
- prva splatka 3 000 eur splatna do 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku,

- druha splatka 3 000 eur splatna do 60 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku,

- tretia splatka 3 000 eur splatna do 90 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku,

- Stvrta splatka 2 391,41 eura splatna do 120 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku, pod
nasledkom straty vyhody splatok.

Zro¢né vyzivné otca na maloleté dieta za obdobie od 20. 03. 2019 do 31. 05. 2023 ¢&ini sumu XX
XXX, XX eura ako sporiaca zloZka vyzivného, ktori sumu je otec povinny zaplatit do jedného roka od
pravoplatnosti tohto rozsudku na osobitny u¢et maloletého dietata zriadeného matkou.

IV. Sud upravuje styk otca s maloletym dietatom tak, Ze otec je opravneny sa s maloletym stretavat
kazdy neparny tyZder kalendarneho roka v piatok od 15.00 hod. do 19.00 hod., v sobotu a v nedefu od
9.00 hod. do 18.00 hod. s tym, Ze prvych 15 stretnuti sa zrealizuje v pritomnosti matky. Otec si maloleté
dieta prevezme v mieste bydliska maloletého dietata a po ukonceni styku maloleté dieta na tom istom
mieste matke v€as odovzda. Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit’ a otcovi
v€as odovzdat.

Otec je opravneny stykat sa s maloletym dietatom telefonicky prostrednictvom videohovoru cez
aplikaciu Facetime kazdy parny tyZden kalendarneho roka v utorok a vo Stvrtok od 18.00 do 18.30 hod.
s tym, Ze matka je povinna zabezpedit formu kontaktu a zabezpecdit pritomnost’ maloletého dietata pri
uvedenom technicko-komunikaénom prostriedku.

V. Tento rozsudok bude platit do pravoplatného skoncéenia veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod
sp. zn. 11P/218/2022 vo veci Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému na ¢as po
rozvode.

VI. Ziaden z G&astnikov nemé narok na nahradu trov konania.

Rozsudok Krajského sudu v Nitre pod sp.zn. 6CoP/38/2021 doposial nenadobudol pravoplatnost. (3)

Matka ako ucastni¢ka konania na pojednavani uviedla, Ze sa v plnom rozsahu pridrziava pisomne
podaného navrhu. Manzelstvo bolo rozvedené XX. XX.XXXX. Stéle Zije s maloletym dietatom u svojich
rodiCov. Rodi€om prispieva sumou na byvanie a energie 350 eur, je zamestnana. Mesacny prijem matky
aj spolu s dafiovym bonusom bol v 02/2023 1022 eur netto. a v mesiaci 03/2023 1095 eur netto. Pobera
pridavky z O. kratené o sumu zo Slovenska. Nevlastni hnutefny ani nehnutelny majetok vacsej hodnoty.
Po vyrovnani od manzela dostala 42 500 eur. Cast finanénych prostriedkov méa uloZenych vo forme

prisludnikov, tieto p6zicky pouzila na advokatske sluzby, ktoré vyuzivala pri rozvode, boli vo vySke do 30
000 eur. Aktudlne nesplaca Ziadny uver ani p6zicku. Rodi€om vopred zaplatila roény najom za byvanie
a energie do 12/2023 vo vySke 4550 eur. Dietatu a sebe plati poistku vo vySke 37 eur.

Malolety U. navstevuje 3. ro€nik Sukromnej zakladnej Skoly H. v O.. ZvySené vydavky maloletého su
spojené s vyukou cudzich jazykov. Matka vo svojej vypovedi vycislila vydavky na dieta suvisiace so
Skolou, s vyu€bou cudzich jazykov a taktiez s tenisom, ako mimoSkolskou aktivitou, ktorej sa dieta
venuje.



Malolety ma zvySené vydavky na zdravotnu starostlivost, od roku 2020 je evidovany v ambulancii
alergoléga s mesacnym doplatkom na lieky 20 eur. UZiva aj vyZivové dopinky a vitaminy. ZvySené
vydavky ma aj na oblecenie a stravu pre syna, nakolko rastie, zabezpecCuje mu pansku obuv, nakolko
ma velkost 42.

Otec si plni vyZivovaciu povinnost v sume 750 eur mesacne. Naposledy bol v osobnom kontakte so
synom v 03/2020. Videohovory prebiehaju kazdy druhy vikend, hovoria spolu vefmi malo a to z dévodu,
Ze malolety odmieta s otcom komunikovat, pri videohovore sa otec neprimerane a vulgarne vyjadruje
na jej osobu, a preto ho Max odmieta po¢uvat.

Matka sa vo svojej vypovedi vyjadrila, Ze syn od momentu kedy so dozvedel, Ze otec pride na Slovensko,
zacal mat problémy s prijimanim. Bola s nim aj u lekara, lekarsku spravu predloZila Krajskému sudu v
O.. Lekar jej odporucil psychologické vySetrenie dietata.

K vydavkom na dieta na &as po rozvode manzelstva sa vyjadrila, Ze tieto uhradzala z vyzivného od otca,
Z jej prijmu zo zamestnania a z pridavkov na dieta. (4)

Otec ako uc€astnik konania na pojednavani uviedol, Ze zotrvava na svojom pisomnom vyjadreni zo
dnia 28.02.2023. Jeho prijmové pomery na rok 2022 v porovnani s rokom 2021 klesli, aktualne je jeho
priemerny mesacny prijem 8 000 eur netto. Nevlastni Ziadny hnutelny majetok vaésej hodnoty ani
nehnutelny majetok. Splaca leasing osobného motorového vozidla v mesacnej splatke 312 eur.

Uspory ma vo vyske 3 000 eur na Zivotnom poisteni. Ziadne finanéné prostriedky uloZené na bankovych
uctoch nema.

Otec sa vo svojej vypovedi vyjadril k svojim verovym pomerom, Ze do$lo k zmene, splaca Uver vo vyske
50 000 eur, v mesacnej splatke 806 eur, ktord zmluvu uzatvoril v roku 2022, nakolko musel vratit’ provizie
zo zruSenych zmluvnych vztahov. Splaca dalsi aver - kredit vo vySke 48 460 eur v mesacnej splatke
935 eur, ktory sluzil na vyplatenie manzelky po rozvode.

Byva s priatelkou a dvomi maloletymi detmi v 4-izbovom najomnom byte, kde mesac¢ne uhradza 2
536 eur za byvanie bez energii. Ostatné vydavky 3pecifikoval vo svojom pisomnom vyjadreni zo dna
06.10.2022, ktoré predlozil Krajskému sudu v Nitre, do konania 6CoP/38/2021. Okrem toho plati 1 635
eur na poistné - jedna sa o viac druhov poistenia a zarover v tomto vyjadreni Specifikoval aj vydavky
na jeho d'alSie dve deti.

Pribudli mu dve vyZivovacie povinnosti k mal. L. W., nar. XX XX.XXXX a C. E. W., nar. XX. XX.XXXX.
Syn ma zdravotné problémy, ktoré preukazuju zvySené vydavky. Obom detom plati vySSie zdravotné
poistenie pre L. v sume 350 eur mesacne a pre C. 150 eur mesacne. Malolety ma problémy so srdcom,
a preto musia navstevovat' pravidelne lekara. Vy$Sie poistenie znamena skorsi termin na oSetrenie,
vydavky za lieky musi uhradzat sam.

Jeho partnerka pobera rodiCovsky prispevok.

Otec vo vztahu ku kontaktom s mal. U. uviedol, Ze osobny kontakt s maloletym dietatom realizoval v roku
2020. Spociatku nemohol realizovat’ kontakty pre Covid, neskdr sa pokusal s nim stretnut' v roku 2022,
pokusal sa niekolkokrat kontaktovat matku, ale hned bol zablokovany matkou. Styk uréeny sudnym
rozhodnutim sa nerealizoval preto, lebo bol povinny kontaktovat matku, aby sa styk mohol zrealizovat.
V roku 2020 bol naposledy v osobnom kontakte so synom, neskér uz na Slovensko nechodil. Realizuju
len videohovory kazdy druhy vikend.

Otec spociatku netvoril ispory maloletému U., za&al v roku 2016, nebola to pravidelne uréena suma,
sporil do roku 2019, kedy sa odstahovali matka s dietatom na Slovensko, bolo tam nasporené asi 1000
eur, tieto peniaze su na jeho ugte. Uget na meno U. uz nie je, peniaze vzdy sporil na svojom uéte, dieta
nikdy nemalo ucet.

Svoje mesacné vydavky platil z mesaénych provizii. Jeho mesaény prijem spravidla postauje na uhradu
tychto vydavkov a niekedy nie. A ked mu nepostacuje, ma debetny ucet, z ktorého vyrovnava nedoplatky.
Nepouziva internet banking. VSetko rieSi osobne v banke. (5)

Na pojednavani rodi€ia pristupili na odporuc¢anie sudu k realizacii osobnych kontaktov otca s maloletym
dietatom, kedy sa rodicia zaviazali poCas kontaktov spravat k sebe sluSne, v pritomnosti dietata
nepouzivat vzdjomné invektivy, nadavky a vulgarizmy. (6)

V zavereCnom navrhu pravna zastupkyna matky uviedla, Zze zotrvavaju na svojom navrhu a navrhuju
upravit prava a povinnosti v zmysle petitu pisomného vyjadrenia zo dfia 31.05.2023 a to tak, Ze
Ziadaju, aby sud zveril maloleté dieta do osobnej starostlivosti matky, otca zaviazal prispievat’ na vyzivu
maloletého sumou 1 250 eur mesaéne od 20.03.2019, a to sumu 900 eur k rukam matky a sumu
350 eur na osobitny ucet maloletého dietata a aby sud upravil styk otca s maloletym dietatom tak,



Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym kazdy prvy plny tyZzden kalendarneho mesiaca v piatok
od 15.00 hod. do 19.00 hod., v sobotu a v nedefu od 9.00 hod. do 18.00 hod. v pritomnosti matky.
Na doplnenie len uviedli, Ze inu formu ako osobné kontakty za pritomnosti matky nenavrhuju upravit.
Maju zato, Ze aj realizované kontakty otca pocas konania s maloletym svojim sp6sobom tieZ prispeli k
prehlbovaniu problémov otca s maloletym. Nerealizacia tychto kontaktov, €o sa tyka styku, navrhli otcovi
uloZit povinnost oznamit matke pisomne tri dni pred realizovanym stykom, Ze sa ho nezucastni. (7)

Pravny zastupca otca vo svojom zavere¢nom ndavrhu uviedol, Ze sa v plnom rozsahu pridrziava
zavere€ného navrhu, ktory bol predneseny na Krajskom sude v Nitre dfia 08.06.2023 v konani o Uprave
prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu. Na doplnenie udal, Ze otec navrhuje zverit dieta do
osobne;j starostlivosti matky, upravit' jeho kontakty s dietatom ako aj vyzivné tak ako rozhodol Krajsky sud
v Nitre vo svojom rozhodnuti diia 08.06.2023 s tym, Ze v €asti styku otec navrhol, aby boli po realizacii
stretnuti otca s dietatom v pritomnosti matky v zmysle rozhodnutia Krajského sudu v Nitre, upravené
kontakty otca s dietatom aj s naslednym prespatim u otca. (8)

Kolizny opatrovnik vo svojom zavereénom navrhu navrhol, aby zveril maloleté dieta do osobnej
starostlivosti matky. Pri vyZivnom, aby zohladnil prijmové pomery oboch rodi¢ov, vySku pridavku, ktoré
pobera matka na maloletého, majetkové pomery na strane otca aj pocet jeho vyzivovacich povinnosti
a upravil vyzivné v zmysle rozhodnutia Krajského sudu v Nitre, rovnako tak navrhol upravit' styk otca s
dietatom ako rozhodol Krajsky sud v Nitre, poukazal aj na to, Ze sa bude realizovat suidom nariadené
vychovné opatrenie, kontakty otca s dietatom navrhol upravit kazdy druhy tyzden aj vzhfadom na
vzdialenost otca maloletého dietata. (9)

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania a oboznamenim sa s obsahom navrhu
matky na Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletému dietatu zo dna 25.08.2022, zmluvy o zriadeni
Space uctu maloletého dietata, rozsudku Okresného sudu Mnichov 564 F 7196/19 zo drfia XX. XX. XXXX,
sobasneho listu u€astnikov konania, spravy z pohovoru s maloletym zo dia XX.XX.XXXX, vyjadrenia
otca k navrhu zo diia XX.XX.XXXX, dokladov o prijmovych pomerov otca XXXX,XXXX, dokladov
preukazujucich vydavky otca, RL mal. dietata maloletej C. W., nar. XX XX.XXXX, RL mal. L. W,,
nar. XX.XX.XXXX, potvrdenia o prijme matky za rok 2023, potvrdenia o navsteve Skoly mal. dietata,
dokladov preukazujucich vydavky na maloleté dieta v suvislosti so $kolou a mimoskolskymi aktivitami,
komunikécie medzi rodi¢mi, fotografii, vyjadrenia otca k vydavkom a nakladom zo dfia 24.03.2023,
dokladov - vydavky na zdravotnu starostlivost pre maloletého L. W., najomnej zmluvy otca, potvrdenia
bankovych institucii o uveroch otca, spravy rodiCov ohfadom realizacie kontaktov otca za rok 2023,
spravy z Centra pre deti a rodiny, vyjadrenia matky zo dia 24.01.2023, vyjadrenia otca 14.04.2023,
lekarskej spravy o zdravotnom stave maloletého U., vyjadrenie matky zo dfia 02.05.2023, rozpisu
vydavkov otca za roky 2018- 2021, spravy CDR 16.05.2023, vyjadrenia matky zo dna 31.05.2023,
pripojeného spisu Krajského sudu v Nitre 6CoP/38/2021 s poukazom na zapishicu z pojednavania zo
dna 08.06.2023 a zistil tento skuto€ny a pravny stav: (10)

Rozsudkom Okresného sudu Mnichov €. 564 F 7196/19 zo dfia 14.07.2022 bolo manZzelstvo rodi€ov mal.
dietata: U. L. C. W,, nar. XX.XX.XXXX rozvedené. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dna
14.07.2022. Okresny sud Mnichov nemal su¢asne pravomoc konat o Uprave prav a povinnosti rodiCov
k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva, nakolko obvyklym pobytom dietata je Slovenska
republika. Od 01.12.2018 rodicia dietata v spolo¢nej domacnosti neziju a nezabezpe€uju spolocnu
starostlivost o maloleté dieta. Od 01.03.2019 Zije matka s maloletym dietatom na uzemi Slovenskej
republiky. Matka s maloletym dietatom byvaju na adrese: G., M. Il XXXX/XX, &im ma prdvomoc a
prisludnost’ vo veci Upravy prav a povinnosti rodiov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva
konat’ Okresny sud Nitra. (11)

Okresny sud Bratislava | v konani vedenom pod sp. zn. 2P/13/2019 zamietol navrh otca na navrat
maloletého dietata do O. spolkovej republiky uznesenim XP/XX/XXXX-XXX zo diia XX.XX.XXXX,
ktoré bolo uznesenim Krajského sudu v Bratislave, &.k. XXCoP/XXX/XXXX-XXX zo dna 15.01.2020
potvrdené. Styk otca s maloletym dietatom je doCasne upraveny Okresnym sudom Bratislava | s
poukazom na ustanovenie §130 ods. 1,2 a 3 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) a § 324
Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) uznesenim 2P/45/2019-84 zo dia 06.01.22019 v spojeni
s uznesenim Krajsky sud v Bratislave uznesenim 11Cop/12/2020-368 zo dia 05.03.2020 tak, Ze otec je
opravneny stretavat sa s maloletym U. L. C. W., kazdy parny tyZdefi v kalendarnom roku v sobotu a v



nedelu vzdy v ¢ase od 10.00 hod. do 17.00 hod. Zaroveh sud zakézal otcovi opustit Uzemie Slovenske;j
republiky s maloletym U. L. C. W. bez suhlasu sudu az do pravoplatnosti rozhodnutia Okresného sudu
v Nitre, €.k. 13P/85/2019 o uprave styku otca s maloletym. (12)

0Od 03/2019 Zije uz malolety s matkou, jej rodi€mi v spolo€nej domacnosti v rodinnom dome, ktory patri
rodiCom matky. Otec matky je zamestnany s prijmom 911,46 eura mesacne netto (12/2022) a matka
matky ma prijem 382,64 eura mesacéne netto (12/2022). Obaja su zamestnani v spolo¢nosti B. HX s.r.o.,
ktorej je matka spolo€ni¢kou a obaja su konatelmi obchodnej spolo¢nosti. Rodi€om prispieva matka na
naklady spojené s byvanim energie a stravu sumou 350 eur mesacne.

Matka riadne nadalej zabezpecuje starostlivost o dieta. Rozsudkom Okresného sudu Nitra, &.k.
13P/85/2019 - 1607 zo diia 03.09.2021 sud zveril maloletého U. do osobnej starostlivosti matky s tym,
Ze obaja rodi¢ia maloletého budu zastupovat a spravovat jeho majetok. Otec je uzrozumeny s osobnou
starostlivostou matky o dieta, tito skuto&nost’ nerozporoval Ziadny spdsobom ani v tomto konani o
uprave rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu na ¢as po rozvode manzelstva.

Matka nadalej pacuje v spoloCnosti B. HX, s.r.o ako administrativna pracovnicka, ktorej priemerny
mesacny prijem za obdobie od 01/2022 do 12/2022 bol 857,42 euro netto. Jej priemerny mesacny prijem
za obdobie od 01/2023 do 04/2023 bol vo vyske 956,98 eura netto. Dalej matka pobera dafovy bonus
vo vySke 70 eur mesacne, PnD vo vyske 160 eur mesacne z O. (PnD z O. vo vy8ke 220 eur kratené
o PnD zo Slovenska vo vyske 60 eur). Matka nevlastni ziadnu nehnutefnost a ani osobny automobil.

Nesplaca Ziadny uver a ani péZicku. (13)

Malolety U. C. W. je v 8kolskom roku 2022/2023 Ziakom 3. ro€nika F. z&kladnej 8koly H. O. W. F., L.
XXX/XX, O.. Vydavky maloletého spojené s navstevou Skolského zariadenia su Skolné vo vySke 450
eur mesacne, stravné priblizne vo vy8ke 65 eur mesacne. Malolety v Skole nosi uniformu, na ktoru
naklady predstavuju sumu vo vySke 100 eur ro€ne. Poplatok za u€ebnice cudzich jazykov je v sume
95 eur ro¢ne. Malolety ma zvySené vydavky na zdravotnu starostlivost, od roku 2020 je evidovany v
ambulancii alergoléga s mesacnym doplatkom na lieky 20 eur. UZiva aj vyZivové doplnky a vitaminy.
Od 04/2019 malolety navstevuje hodiny tenisu, ktorému sa aj v su€asnosti venuje. Aktualne vydavky
spojené s hodinami tenisu predstavuju sumu vo vyske 90 eur mesacne na trénera, 110 eur mesacne
za prenajom haly, 50 eur ro€ne Clenské tenisovému klubu. Malolety ma aj sukromné hodiny tenisu -
jeden az dvakrat tyzdenne s poplatkom 20 eur na kazdu hodinu. Malolety navstevuje kruZzok anglictiny
s mesacnym poplatkom vo vySke 32 eur a taktiez kriZzok nemciny s poplatkom 24 eur. Matka uhradza
sebe aj maloletému Urazové poistenie vo vySke 37,33 eura mesacne. Malolety U. ma aj matkou zriadeny
osobitny U€et v Slovenskej sporitelni, a.s..(14)

Otec maloletého Zije v O., t.€. v U. v spolo&nej domacnosti so svojou priatelkou W. F.. Okrem maloletého
U. L. C. W. ma otec dalSie dve vyzivovacie povinnosti a to k maloletej C. K. E. W., nar. XX. X. XXXX
a k maloletému L. N. B. W,, nar. XX XX.XXXX. Matkou oboch tychto deti je W. F.. P. otca W. F.
pobera mesacny rodi€ovsky prispevok vo vySke 442,98 eura, od 01.01.2023 pobera na kazdé dieta
PnD vo vySke 250 eur mesacCne. Mesacné naklady otca boli v r. 2019 - 2020: ngjom bytu 1 280 eur,
telekomunikacné sluzby a mobilny telefén 236,69 eura, poplatok za elektrinu a plyn 46 eur, poplatok za
TV 52,50 eura €o je 1 615,19 eura. Otec bol koncom r. 2022 nuteny hladat’ nové byvanie za ucelom
ubytovania svojej rodiny. Od. 01.01.2023 uhradza mesacné platby spojené s byvanim celkovo v sume
3 292 eur vratane preddavkovych platieb za elektrinu (500 eur). Otec mesacne splaca dva uvery, jeden
vo vySke 806 eur do r. 2028 (suma 50 000 eur) a druhy vo vySke 935 eur do r. 2027 (suma 48 460 eur),
celkovo vo vyske 1 741 eur a leasing osobného motorového vozidla zn. Skoda vo vyske 312,75 eura.
Uver vo vyske 48 460 eur sliZil na majetkové vyrovnanie s matkou maloletého. Otec vyéislil vydavky na
poistenia - povinné vo vyske 1 630 eur mesacne. Otec ma zvy3ené vydavky na zdravotnu starostlivost
na mal. C. (ma ekzematicku pokozku a alergiu na bielkovinu kravského mlieka) a taktieZ na mal. L. (mé&
vrodenu chybu srdca). V dosledku ochorenia mal. L. ma otec aj vys8ie vydavky na zdravotné poistenie
maloletého. Vydavky na mal. C. predstavuju sumu priblizne vo vySke 460 eur mesacne a na mal. L.
predstavuju sumu od 865 eur do 1 005 eur mesacne v zavislosti od poctu lekarskych kontrol, ktoré
malolety absolvuje. Otec im taktieZ tvori uspory, kazdému vo vySke 50 eur mesacne. Ostatné vydavky
otca pozostavaju z opatrovatel'ského prispevku na stara matku mal. U. (matka otca dietata) vo vyske
170 eur mesacne, prispieva mal. U. aj daréekmi vo vyske 150 eur roéne. DalSie naklady na spolo&nu
domacnost’ s partnerkou otec vycislil na sumu 200 eur mesacne.

Otec je samostatne zarobkovo &inna osoba podnikajica v oblasti poistenia a finanéného poradenstva.
Prijem otca bol v konani preukazany prostrednictvom danovych priznani. Za rok 2019 dosiahol prijmy



vo vyske 161 935 eur a po odpoditani dane z prijmu 35 210 eur a solidarneho prispevku 690,79 eura
predstavuje netto priemerny mesacny prijem otca suma 10 502,85 eura. Z dafiového priznania otca za
rok 2020 vyplynulo, Ze jeho prijmy predstavovali sumu 171 818 eur po odpocitani dane z prijmu 43
865 eur a prispevku solidarity 2 190 eur predstavoval jeho prijem sumu 10 480,25 eura a v roku 2021
dosiahol otec prijmy 166 254 eur brutto, po odpoditani dane vo vySke 41 072 eur a prispevku solidarity
2 038 eur predstavoval jeho prijem 10 259,86 eura.

Otec prispieva na vyZivu maloletého U. sumou vo vyske 750 eur mesacne. (15)

Od 3/2020 sa osobné stretnutia otca s maloletym dietatom nerealizovali, realizuje sa len telefonicky
kontakt prip. kontakt prostrednictvom videohovoru kazdy druhy vikend. Malolety s otcom hovori vefmi
malo, odmieta s otcom komunikovat, pri videohovore otec pouzival neprimerané slova, vulgarne sa
vyjadroval aj na adresu matky. Motivacia dietata ku kontaktom s otcom zostala nezmenena od konania
vedeného na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 13P/85/2019, dieta stale odmieta otca, nema s nim
vytvoreny vztah, nechce sa s nim stretavat, ¢o vyplyva zo spravy kolizneho opatrovnika zo dna
27.02.2023. V ramci predmetného sudneho konania sa rodicia dohodli, ze na ur€ité obdobie pristupia
k realizacii styku otca s maloletym dietatom v inom rozsahu ako bol styk otca s dietatom upraveny
neodkladnym opatrenim Okresného sudu Bratislava I. Dfia 07.03.2023 (v def pojednavania) sa otcovi
podarilo o0 osobné stretnutie s maloletym v mieste bydliska dietata. Malolety bol za oplotenim rodinného
domu a otec pred nim. Rozhovor bol dIh§i a obsaznejSi ako sporadické, niekolko sekundové telefonické
rozhovory. Nasledne v marci 2023 boli telefonické kontakty maloletého zo strany otca bezuspesné.
V aprili 2023 otec inicioval pokus o stretnutie s maloletym na odporu€anie sudu, ¢o bolo neuspesné
pre ochorenie dietata, o ¢om matka informovala otca. V priebehu konania matka poukazala v ramci
videohovorov a telefonickych hovorov otca s dietatom na neadekvatne slovné vyjadrovanie, pouzivanie
hanlivych slov na jej osobu a odmietanie otca zo strany dietata pre nevhodné spravanie otca a jeho
vyjadrovanie. Z komunikacie medzi otcom a dietatom vyplyva, Ze dieta ho odmieta, z predloZenej
fotografickej dokumentacie je zrejmé, Ze dieta po€as videohovoru s otcom pouziva aj nevhodné gesta.
Castokrat sa videohovor alebo telefonicky hovor ani neuskuto&ni. Otec poukazuje na to, Ze dieta nie
je dostatoéne motivované a usmerfiované zo strany matky, aby malo dieta zaujem o kontakt s otcom.
Z predlozenych dbkazov (printscreen sprav medzi matkou a otcom) taktieZ vyplyva, Ze komunikacia
medzi otcom a matkou je naruSend. Z urovne oboch rodiCov je potrebné pristupit k zmene komunikacie
a zo strany otca je potrebné taktiez pristupit k zmene komunikacie vo¢i matke dietata ako aj k mal.
U., inak neddjde k zlepSeniu a k zintenzivneniu kontaktov otca s dietatom. Malolety sa podrobuje aj
psychologickej intervencii. (16)

V konani vedenom na Okresnom sude Nitra, sp.zn. 13P/85/2019 sud uloZil maloletému U. a jeho rodi¢om
povinnost’ podrobit' sa socialnemu a odbornému poradenstvu a to prostrednictvom Centra pre deti a
rodiny Nitra, DIha 913, Nitra v rozsahu 30 hodin. Vo¢i predmetnému vyroku otec prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu podal odvolanie, ktoré v ramci odvolacieho konania zobral spat. Centrum pre deti a
rodiny Nitra dfia 16.05.2023 dorudili Okresnému sudu Nitra kladné stanovisko, Ze suhlasia s vykonanim
socialneho a odborného poradenstva za uc€asti timocnika, ¢im bude mozné naplnit ucel ulozeného
vychovného opatrenia. (17)

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine &. 36/2005 Z. z. /dalej len Zakon o rodine/, sud pri rozhodovani
o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi€ov redpektuje pravo
maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného
prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodiCom.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodi¢mi. (18)

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude. (19)



Podfa €l. 8 bod 1 Nariadenia €. 2201/2003 ES o sudnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v
manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) €.
1347/2000 sudy ¢&lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu,
ktoré ma obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v €ase zacatia konania. (20)

Podla ¢l. 3 pism. b) nariadenia Rady (ES) &islo 4/2009 z 18.12.2008 o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyZivovacej povinnosti je dana pravomoc vo
veci vyzivovacej povinnosti odvijajuca sa od obvyklého pobytu opravnenej osoby. (21)

Podla ¢&l. 15 Dohovoru o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci v oblasti
rodi€ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata (B., XX.XX.XXXX, ozn. &. XXX/XXXX Z.z.)
- rozhodné pravo lex fori, teda slovenské rodinné pravo. (22)

Podla § 25 ods. 1 Z&kona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia , ktorym sa rozvadza manzelstvo, dohoda o styku rodi€ov s maloletym
dietatom sa stane suc€astou rozhodnutia o rozvode. (23)

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode, to neplati, ak rodicia
Upravu styku Ziadaju neupravit. (24)

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinny chranit zaujmy maloletého dietata. (25)

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. (26)

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. (27)

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.
(28)

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona. (29)

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost. (30)

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a, sud neberie do uUvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit. (31)

Podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti podliehajuce;j
dani z prijmov, je povinny preukazat ich sudu, predloZit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak rodi€ nesplni tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy zivotného minima. (32)

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného. (33)

Podla § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. (34)



Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro€né vzdy na mesiac dopredu. (35)

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh matky zo dfia 25.08.2022 bol
podany dbvodne, pretoZze v danom pripade su splnené zakonné podmienky pre to, aby sud upravil
prava a povinnosti rodi¢ov k maloletému U. L. C. W., nar. XX.XX.XXXX na &as po rozvode manzelstva
rodiCov dietata. Manzelstvo rodic¢ov dietata bolo rozvedené rozhodnutim Okresného sidu v Mnichove
€. 564 F 7196/19 dna 14.07.2022, pravoplatné dna 14.07.2022. Okresny sud v Mnichove nemal
sucasne pravomoc konat’ o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu na ¢as po rozvode
manzelstva, nakolko obvyklym pobytom dietata je Slovenska republika. Okresny sud Nitra v konani
vedenom pod sp.zn. 13P/85/2019 uz rozhodoval o Uprave prav a povinnosti k mal. dietatu na ¢as
do rozvodu manzelstva rodicov dietata, ktoré konanie nie je doposial pravoplatne skonéené, prebieha
odvolacie konanie na Krajskom sude v Nitre pod sp.zn. 6CoP/38/2021, ktoré bolo dria 08.06.2023
rozhodnuté. Sud upravil prava a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode manzelstva
po&nuc pravoplatnostou tohto konania, nakolko podla rozhodnutia Krajského sudu v Nitre v konani po
sp.zn. 6CoP/38/2021 su upravené rodi€ovské prava a povinnosti az do ¢asu pravoplatnosti rozhodnutia
v konani 11P/218/2022, a to z dévodu, Ze zanik uGc&innosti tejto upravy (Upravy rodiCovskych prav
a povinnosti na ¢as do rozvodu manzelstva) nemozno viazat na pravoplatnost vyroku o rozvode
manzelstva, kedZe vyrok o rozvode manzelstva a vyrok o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
na ¢as po rozvode maju samostatny skutkovy zaklad, preto nemozno vyvodit, Ze by museli nadobudnut
pravoplatnost sti¢asne (Nalez Ustavného sidu SR z 23. 01. 2020, Il. US 271/2019). (36)

V konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. 13P/85/2019 sud zveril maloletého U. do osobnej
starostlivosti matky. Osobna starostlivost matky o dieta zostala nezmenena aj v ¢ase po rozvode
manzelstva. Po rozvode manzelstva matka nadalej riadne zabezpecuje starostlivost o dieta, sud v
jej starostlivosti nezistil Ziadne nedostatky a otec taktiez v predmetnom konani nerozporoval osobnu
starostlivost matky o dieta, preto aj na €as po rozvode manzelstva zveril maloleté dieta do osobnej
starostlivosti matky. (37)

Sud otca zaviazal prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou 900 eur mesacne a to sumu 750
eur k rukam matky a sumu 150 eur na osobitny U¢et maloletého dietata vedeného v Slovenskej
sporitefni, a.s. po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku. Sud pri uréovani vy8ky vyZivovacej povinnosti
otca prihliadol na jeho moznosti, schopnosti a majetkové pomery, vek a odévodnené potreby maloletého
dietata ako aj na pravo dietata podielat sa na Zivotnej urovni oboch rodiCov. Takto uréend sumu
vyzivného povaZoval sud za primeranu na krytie potrieb maloletého dietata. Sud poukazuje na to, Ze
dieta je o dva roky starSie ako ked sud rozhodoval v &asti vyZivného v roku 2021 v konani vedenom
na Okresnom sude Nitra pod sp.zn. XXP/XX/XXXX, kedy sud ur€il eSte vy8Siu sumu vyZivného na
maloleté dieta ako v tomto konani. S pribudajucim vekom dietata narastaju aj odévodnené potreby
dietata. Maloletému dietatu je potrebné zabezpe it nielen zakladné Zivotné potreby, ale aj ostatné
potreby sluZiace k jeho priaznivému psychickému a fyzickému vyvoju. U maloletého U. su to vydavky
suvisiace so zabezpe€ovanim Skolskych povinnosti - vydavky na Skolské u&ebnice, Skolské pomécky
potreby a pombcky, stravné v Skole bez ohladu na to, ¢i navstevuje sukromnu alebo Statnu zakladnu
Skolu, zvySené vydavky na mimoskolské platené aktivity maloletého - tenis, klubovy poplatok, vydavky
na tenisové tréningy, Sportové oble€enie a obuv, zvySené vydavky aj na zdravotnu starostlivost dietata a
taktiez zvySené vydavky na kurz anglického a nemeckého jazyka, ktoré prispievaju k lepSim jazykovym
znalostiam dietata. Pri ur€ovani vyZivného sud podfa ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine prihliada
nielen na odévodnené potreby maloletého dietata ale aj na mozZnosti, schopnosti a majetkové pomery
rodi¢a. Priemerny mesacény prijem otca vo vySke 10 259,86 eura netto vychadzajiuc z jeho darnového
priznania za rok 2021 (po odpocitani dane z prijmu a prispevku solidarity) mu umoznuje prispievat’ na
vyZivu maloletého dietata stanovenym vyZivhym bez toho, aby tym bola ohrozena jeho Zivotna drover a
pri zohladneni jeho odévodnenych mesaénych vydavkov a ndkladov. Maloleté dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej Urovni svojho rodi¢a ( § 62 ods. 2 veta druha Zakona o rodine).

Pri uréeni vySky vyZivného sud zohladnil aj skutocnost, Ze otcovi pribudla dalSia vyzivovacia povinnost
a to k maloletému L. W. (r. XXXX), €&im ma otec spolu tri vyZivovacie povinnosti (mal. U., mal. C. a mal.
L.). Sud pri stanoveni vysky vyZivného prihliadol aj na zvy8ené vydavky otca na zdravotnu starostlivost
na mal. C. anamal. L. (maloletda C. ma ekzematicku pokozku a alergiu na bielkovinu kravského mlieka
a malolety L. ma vrodenu chybu srdca). Vo vztahu k uréeniu vysky vyZivného na maloletého U., sud



poukazuje aj na skutocnost, Ze otcove naklady na byvanie sa v porovnani s r. 2019 - 2020 zdvojnasobili
(otcove naklady na byvanie v r. 2019 - 2020 predstavovali sumu 1 280 eur a v suasnosti su vo vyske 2
570 eur plus 500 eur elektrina), pricom keby sa otcove prijmové a majetkové pomery nezvysili, otec by
nemohol pristupit’ k takejto zmene byvania a musel by hfadat byvanie zodpovedajuce jeho finanénym
pomerom. Sud ma za to, Ze je plne v schopnostiach a mozZnostiach otca prispievat na vyzivu maloletého
v sudom stanovenej vyske. (38)

Nielen otec, ale aj matka ma finanénu vyzivovaciu povinnost k svojmu dietatu (aj ked je CiastoCne
kompenzovana osobnou starostlivostou matky), je aj ona povinna zabezpelovat potreby dietata
primerane k svojej financnej situacii. Bezné vyzivné uréené sudom otcovi, spolu s finanénym prispevkom
matky (aj ked v podstatne niZSej vy8ke ako u otca vzhladom na finanéné pomery na strane matky) a
pridavkami na maloleté dieta bude v sucte dostato¢né k tomu, aby bol priaznivy vyvoj maloletého dietata
zabezpeceny a vydavky na dieta pokryté. Vzhlfadom k tomu, Ze dieta navstevuje Skolu na vybere ktorej
otec nemal moznost sa podielat, sud nepovaZzuje za spravodlivé, aby naklady na vysoké skolné znésal
otec (aj ked mu to jeho finanéna situacia dovoluje). Sud pri urovani vySky vyzivného zohladnil vydavky
na dietata spojené s navstevou Skoly v takej vyske, ako su v bezZnej, Statnej Skole. Pokial sa matka
rozhodla dietatu dopriat nadStandard v oblasti vzdelavania bez suhlasu otca, ¢ast nakladov - Skolné
bude znasat ona. To v8ak neznamena o sumu Skolného bude otec prispievat’ na vyzivu dietata mene;j
ako mu to jeho pomery dovoluju. (39)

Sud sa nestotoznil s navrhom matky na uréenie vyZzivného vo vySke 1 250 eur na maloletého U., a to
bezné vyZivné vo vyske 900 eur a sporiaca zloZka vo vysSke 350 eur. Na strane otca doSlo k podstatne;j
zmene pomerov, pribudla mu dalSia vyZivovacia povinnost k mal. L. a tato skuto€nost’ sa musi premietnut
aj do vysky vyZivného a vyzivné musi byt uréené tak, aby zabezpec€ovalo pokrytie odévodnenych potrieb
dietata, ku ktorému sa ur€uje vyzivné, ale aj potrieb dalSich deti, ku ktorym ma otec ako osoba povinna
z titulu vyZivného vyzivovaciu povinnost. Pribudnutie dalSich vyZivovacich povinnosti na strane otca (na
mal. C. a na mal. L.), ked jeho partnerka pobera iba Statny prispevok, musi byt zabezpe&ena aj voci
tymto detom a nie je mozné, aby vyZivovacia povinnost jednému dietatu bola zabezpeéena v takom
rozsahu, Ze zabezpelovanie vyzivovacej povinnosti k dalSim detom bude na ich ukor. VSetky deti, ku
ktorym ma osoba povinna z vyZivhého zabezpec€ovat vyZivovaciu povinnost, sa maju pravom podiefat
na Zivotnej urovni svojich rodiCov primerane ich veku a odévodnenym potrebam, avSak na druhej strane
aj schopnostiam a moznostiam povinnej osoby. (40)

Otec okrem bezného vyzivného je vzhladom na svoje finanéné a majetkové pomery schopny prispievat
na vyzivu dietata aj tvorbou Uspor. Sud uréil sporiacu zlozku vyzivného vo vySke 150 eur mesacne.
Sam ako osoba podnikajuca v oblasti poistovnictva a finanéného poradenstva nezabezpedil zatial dieta
do buducna Ziadnym spésobom - dietatu neplati poistenie, nezalozil prefi sporiaci Ucet, pripadne inu
vhodnu finanénu investiciu do buducna (aj ked sud otca v predchadzajiucom sudnom konani na tuto
skuto€nost upozornil, otec spori len maloletej C. a maloletému L.), preto sud urcil z vyZivného &ast
finanénych prostriedkov ako sumu uréenu na tvorbu Uspor pre maloletého. VyZivné ako sporiaca zlozka
bude uloZena na ucte dietata, ktory uz matka maloletému zriadila a nakladanie s tymto finanénymi
prostriedkami podlieha schvaleniu sudu, v om sud vidi zaruku toho, Ze finan¢né prostriedky nebudu
pouZzité na iny ucel ako su uréené, teda pre dieta. (41)

Vyvoj vztahu dietata a otca a realizacia ich kontaktov po rozchode rodi€ov bol a je stale problematicky.
Osobné stretnutie otca s dietatom sa naposledy realizovalo dfia 07.03.2023 v mieste bydliska dietata.
Od toho obdobia sa osobny kontakt otca s dietatom neuskutolnil. Telefonicka resp. komunikacia
prostrednictvom videohovoru je tiez zna&ne problematicka. Sud konstatuje, Ze za vzniknutu situaciu
vo vyvoji vztahu dietata k otcovi su zodpovedni obaja rodi¢ia. Nevhodna komunikacia otca pocas
kontaktov so synom a jeho negativistické vyjadrenia na matku dietata pred dietatom su skutoénosti,
ktoré vyznamne ovplyvnili vztah dietata k otcovi. Rovnako v&ak aj na strane matky doslo k pochybeniam,
ktoré mali rovnako vplyv na kvalitu vztahu otca a dietata. Zo strany matky je potrebné, aby viac
motivovala dieta ku kontaktom s otcom, pozitivne hovorila o otcovi v pritomnosti dietata a taktiez, aby z
jej strany bola zabezpe€ena dostatoéna psychicka priprava dietata na kontakt s otcom. K uvedenému
ma napomact’ aj vychovné opatrenie nariadené v konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn.
13P/85/2019, ktoré sa bude moct uskutoénit' aj za sucinnosti timoénika, ¢im bude mozné rodi¢om
a dietatu poskytnut adekvatne odborné a socialne poradenstvo veduce k naprave vztahov medzi
dietatom a otcom. (42)



V su€asnosti je potrebné a nevyhnutné vztah otca s maloletym dietatom "znormalizovat”. Sudna Uprava
styku spolu s nariadenym vychovnym opatrenim rodi€om a maloletému dietatu podfa nazoru sudu
stabilizuje aj vzdjomné vztahy rodi¢ov po rozchode a pomdZze opatovne vytvorit cestu dietata k rodi¢ovi,
samozrejme za aktivnej spoluprace vSetkych subjektov. Sud aj s poukazom na rozsah upraveného
styku a jeho obmedzenie spocivajuce v pritomnosti matky na uvodnych stretnutiach v rozhodnuti
Krajského sudu v Nitre 6Cop/38/2021 zo diia 08.06.2023, upravil osobny styk otca s maloletym dietatom
kazdy neparny tyZdef kalendarneho mesiaca v piatok od 15:00 hod. do 19:00 hod., v sobotu a v
nedelu od 9:00 hod. do 18:00 hod. Prvych 15 stretnuti otca s maloletym dietatom sa zrealizuje v
pritomnosti matky, pokial sa uz stretnutia nezrealizovali v pritomnosti matky podla rozsudku Krajského
sudu v Nitre 6Cop/38/2021 zo diia 08.06.2023. Stretnutia v pritomnosti matky sa zrealizuju v rozsahu
nezrealizovanych stretnuti upravenych uvedenym rozsudkom. Pritomnost matky pri prvych osobnych
stretnutiach dietata s otcom je potrebna vzhladom k sucasnej situacii vo vztahu otca a maloletého
dietata, stretnutia za jej pritomnosti by mali v pripade jej aktivnej spoluprace a angazovanosti prispiet k
obnoveniu vztahu otca s maloletym dietatom. Otec bude opravneny stykat sa s maloletym dietatom aj
telefonicky prostrednictvom videohovoru cez aplikaciu Facetime kazdy parny tyzder kalendarneho roka
vo Stvrtok od 18:00 do 18:30 hod. Takto uréeny rozsah styku prostrednictvom technicko-komunikaéného
prostriedku je dostato€ny vzhladom na rozsah osobného styku otca s dietatom (telefonicky kontakt
sa realizuje v tyZdni, ked otec nema upraveny osobny styk s dietatom). Subezne so stykom sa bude
realizovat’ aj vychovné opatrenie nariadené v konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn.
13P/85/2019, ak budu rodi€ia aktivne spolupracovat v zaujme ich maloletého dietata, pri spravnej
priprave a motivacii zo strany matky a vhodnom pristupe zo strany otca, sa mbézu kontakty otca s
dietatom realizovat’ bez pritomnosti matky, zatial len v uvedenom rozsahu bez prespania. Sud nastavil
interval styku otca s dietatom vzhladom na vzdialenost ich bydlisk a doterajsi vyvoj ich vztahu tak,
aby bol aj vykonatelny a rozhodnutie nemalo len formalny charakter. Otec v su€asnosti prejavil aktivny
zaujem o realizaciu styku s dietatom, z jeho strany je to pravo a su€asne povinnost v ¢ase uréenom
sudnym rozhodnutim sa na styk dostavit. Sud vyhodnotil, Ze nie je potrebné otcovi uloZit povinnost
informovat' matku vopred o tom, &i sa na styk dostavi alebo nie, sud v3ak odporuca, v zaujme stabilizacie
vztahov medzi rodi€mi, aby otec v pripade, Ze sa ma styk nebude moct dostavit, matku o tomto vopred
upovedomil. (43)

Zaverom sud apeluje na oboch rodi€ov, aby v zaujme maloletého dietata doslo k zlepSeniu komunikacie
medzi nimi, dalej aby aktivne spolupracovali s kompetentnymi subjektmi za uéelom napravy vztahu otca
a maloletého dietata. Jedinou moznostou otca podiefat na vychove maloletého dietata je realiz4cia
jeho styku so synom. Je v najlepSom zaujme maloletého dietata, aby doslo k obnoveniu vazieb medzi
otcom a dietatom, nakoflko dieta vo svojom Zivote potrebuje vnimat' aj rolu otca ako plnohodnotného
rodia. (44)

O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu z
u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. (45)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.



