Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 7C/283/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4213215243

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Attila Csaba

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2013:4213215243.2
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatefa: Mesto Komarno, so sidlom Komarno, Nam. gen.
Klapku 1, ICO: 306 525 proti odporcovi: T. S.,Z.. XX.X.XXXX, K. B. A., U.. A. X/X o vypratanie bytu takto

rozhodol:
Sudzrusuje rozkaz na plnenie €. 7C/283/2013-12 zo dha 24.7.2013 a konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatefovivznik a pravo na vratenie €asti sudneho poplatku, preto sud poziada Dariovy urad v
Nitre, aby navrhovatelovi vratil 93,37 Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel dia 15.7.2013 podal na sud navrh vypratanie L. B. Q. X.. nachadzajiceho sa V. A.J. Z. R..
U. A Q.. C. XXXX, V. C.. X, B. €. X Z. L. X. B. L. Z. X.. C.. XXXX/XXX V. A., vedenom na iastocnom
vypise LV €. XXXX odporcom a odovzdat ho navrhovatelovi s tym, Ze odporca nema pravo na bytovu
nahradu. Zaroven ziadal, aby sud odporcu zaviazal aj na zaplatenie trov konania navrhovatela. Sud
pod €. 7C/283/2013-12 dha 24.7.2013 vydal rozkaz na plnenie, ktorym odporcovi ulozil predmetny byt
vypratat. Navrhovatel rozkaz na plnenie prevzal dha 26.7.2013. Odporcovi sa nepodarilo rozkaz na
plnenie dorudit na adresu jeho trvalého bydliska a to ani prostrednictvom Mestskej policie Komarno.
Navrhovatel dria 8.11.2013 sudu dorudil spatvzatie navrhu s odévodnenim, Ze odporca medzi¢asom
predmetny byt vypratal.

Podla § 174 ods. 5 OSP ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu
a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.

Podla § 174b ods. 4 OSP na rozkaz na plnenie sa primerane pouziju ust. § 172 ods. 2,3 5,6, 7,9 a
ust. § 173 a 174.

Vzhladom na skutoénost, Ze navrhovatel sudu dorudil spatvzatie navrhu az po vydani rozkazu na
plnenie, sud rozkaz na plnenie zrusdil a konanie zastavil.

Rozhodnutie o nahrade trov konania sa zaklada na ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.

Navrhovatel na prvopise navrhu zapravil v kolkoch sudny poplatok v hodnote 100,- Eur.



Nakolko k spéatvzatiu navrhu doslo pred prvym pojednavanim a po dani rozkazu na plnenie, sud podla
§ 11 ods. 1, 3 Z&kona &. 71/92 Zb. rozhodol o vrateni sudneho poplatku, krateného podfa § 11 ods. 4
0 6,63 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia prostrednictvom tunajsieho sudu na

Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len tym, Ze
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod-
nutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia veci.
Pokial povinny dobrovolne neplni to, ¢o mu uklada vykonatelné

rozhodnutie opravneny méze podat navrh na vykon rozhodnutia.



