Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 17C/60/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8721203661

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Markéta Mare¢kova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2023:8721203661.4
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcov: 1./ A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. E. X, XXX XX
D. E., 2./ A. F. G., nar. XX XX.XXXX, bytom H. F. XX, XXX XX I. D., zalobcovia v 1./ a 2./ rade pravne
zastGpeni: JUDr. Maria Didekova, advokatka so sidlom Zdravotnicka 2, 058 01 Poprad, IC0O:52 866 742,
proti Zalovanému: Slovenska republika - Sprava Tatranského narodného parku so sidlom v Tatranske;j
Lomnici, Tatranska Lomnica 14066, 059 60 Vysoké Tatry, ICO:54 435 293, o zaplatenie sumy 9.655,20
eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Schvaluje zmier v zneni:

,Zalovany ma pravo na bezodplatné vyuzivanie parcely registra ,E“ parc.&. 5143/2 - lesny pozemok, v k.
u. J. J., zapisanej na LV ¢. XXXX, na Okresnom urade odbor katastralny Poprad, v rozsahu, na ktorom je
umiestnena &ast investiénej lesnej cesty L1 - Novolesnianska - Cerveny potok, teda v rozlohe 1.192m2,
a to po dobu nasledujucich piatich rokov odo dna pravoplatnosti uznesenia sudu o schvaleni zmieru.
Tymto zmierom su vyrieSené vSetky vzajomné naroky vo vztahu k predmetu sporu vedenému na
Okresnom sude Poprad pod sp.zn. 17C/60/2021, a preto si po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni
zmieru, vo vztahu k nemu nebudu vo i sebe oni, aniich pravni nastupcovia uplatfiovat Ziadne naroky.*

II. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobcovia v 1./ a 2./ rade Zalobnym navrhom dorudenym sudu 23.12.2021 Ziadali, aby tunaj$i sud
zaviazal Zzalovaného na zaplatenie sumy 9.655,20 eur s prisl.

2. Pred otvorenim pojednavania strany sporu uzatvorili zmier v zneni:

,Zalovany méa pravo na bezodplatné vyuzivanie parcely registra ,E“ parc.&. XXXX/X - lesny pozemok,
v k. 0. J. J., zapisanej na LV & XXXX, na Okresnom urade odbor katastralny Poprad, v rozsahu, na
ktorom je umiestnena &ast investiénej lesnej cesty L1 - Novolesnianska - Cerveny potok, teda v rozlohe
1.192m2, a to po dobu nasledujucich piatich rokov odo dfia pravoplatnosti uznesenia sidu o schvaleni
zmieru.

Tymto zmierom su vyrieSené vSetky vzajomné naroky vo vztahu k predmetu sporu vedenému na
Okresnom sude Poprad pod sp.zn. 17C/60/2021, a preto si po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni
zmieru, vo vztahu k nemu nebudu vodi sebe oni, aniich pravni nastupcovia uplatiiovat’ Ziadne naroky.*

3. Podla § 148 ods. 1 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, Zalobca a Zalovany méZu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

4. Podla § 148 ods. 2 zakona 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud rozhodne o tom, &i uzavrety
zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.



5. Na zaklade uvedenych skutoénosti a citovanej pravnej Upravy sud uzavrety zmier schvalil, pretoze
nie je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

6. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 257 zadkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok tak,
Ze nepriznal stranam nahradu trov konania z dévodov hodnych osobitného zretela, ktoré predstavuiju
osobitnu procesnu situaciu, ked' strany sporu sa vo veci dohodli a nahradu trov konania si neuplatnili.
Je preto spravodlivé, aby kazda strana sporu znasala jej vzniknuté trovy konania.

Poucenie:

Proti vyroku €. I. a ll. uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku &. lll. uznesenia je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia uznesenia na
tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



