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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatefa A. A., bytom E. XX, XXX XX E., Statny obcan SR, proti
odporcovi Urad prace, socialnych veci a rodiny, J. Jiskra 6, 960 09 Zvolen, o zaplatenie protipravne
zadrziavanych davok v hmotnej nidzi za obdobie december 2010 a januar 2011 v sume 362,74 € s
prisl., takto

rozhodol:
Sud odmieta podanie navrhovatela tunajSiemu sudu dorucené dria 07.10.2013.
odovodnenie:

Dra 07.10.2013 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie navrhovatela. V uvedenom podani navrhovatefl
uviedol skuto¢nosti, ktoré su uvedené bez logickej nadvaznosti a sudu nie je zrejmé tak z navrhu ako i
z pripojenych listinnych dékazov, €oho sa vlastne navrhovatel domaha a na zaklade akych skuto€nosti.
Sud vyhodnotil podanie navrhovatefa ako podanie, ktoré by podfa svojho obsahu mohlo byt mohlo
byt navrhom na zadatie konania. Avéak toto podanie nespifialo naleZitosti navrhu na zacdatie konania
uvedené v § 42 ods. 3 O.s.p. a § 79 ods. 1 O.s.p.. vzhladom k uvedenému sud postupoval v konani
v zmysle § 43 ods. 1 O.s.p. a vyzval navrhovatela uznesenim Cislo konania 13C/193/2013-17 zo dfia
16.10.2013, aby doplnil svoje podanie sudu doru¢ené dnha 07.10.2013 s pouenim, Zze ak uvedené
podanie nebude v stanovenej lehote doplnené, sud podanie odmietne.

Navrhovatelovi bolo uznesenie &islo konania 13C/193/2013-17 zo dna 16.10.2013 doruéené dna
04.11.2013.

Dna 08.11.2013 bolo sudu doru¢ené podanie navrhovatela zo dria 08.11.2013 oznacené ako ,,podanie
na vydanie platobného rozkazu na zaplatenie sumy 362,74 € s prisluSenstvom®. V uvedenom podani
navrhovatel uviedol, Ze odporca mu pozastavil vyplatu davok a prispevkov v hmotnej nudzi od
01.01.2011 listom zo diia 21.02.2011 pod &islom B2011/0063/Gi. Nakolko podla navrhovatefa tento list
nie je relevantnym dokladom v zmysle zdkona a rozhodnutie o odfati a zastaveni vyplaty davok na
toto obdobie nebolo vydané Ziada navrhovatel, Ziada navrhovatel, aby takto neopravnene nevyplatené
davky v hmotnej nadzi za obdobie 12/2010 a 1/2011 v suhrnnej sume 362,74 € mu odporca doplatil aj
s urokmi z omeskania ro€ne vo vyske 8,75 %. Vzhfadom k uvedenému, odporca Ziada, aby sud vydal
platobny rozkaz, ktorym by odporcu zaviazal k povinnosti zaplatit navrhovatelovi sumu 362,74 € spolu
s 8,75 % ro€nymi urokmi z omeSkania zo sumy 362,74 € od 01.01.2011 do zaplatenia.

Podla § 103 zakona &. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,0.s.p.“) kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
vo veci (podmienky konania).

Procesné podmienky st podmienky, bez spinenia ktorych neméze sud vo veci konat a rozhodnut vo veci
samej. Medzi podmienky konania patri i riadny navrh. Nakolko podanie navrhovatefla sud vyhodnotil ako



podanie, ktoré by mohlo byt navrhom na zacatie konania, sid postupoval tak, aby uvedeny nedostatok
konania, t.j. nejasné podanie, odstranil.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zac¢atie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 <aspi://module="ASPI'&link="'99/1963
Zb.%252343'&ucin-k-dni='30.12.9999'> podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacCatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim
podla odseku 1 <aspi://module='ASPI'&link='99/1963 Zb.%252343'&ucin-k-dni='30.12.9999"> najneskébr
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti
tomuto uzneseniu méze podlfa § 210a <aspi://module="ASPI'&link="99/1963 Zb.%2523210a'&ucin-k-
dni='30.12.9999"> rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh <aspi://
module="ASPI'&link='99/1963 Zb.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis s prilohami <aspi://module="ASPI'&link="'99/1963 Zb.'&ucin-k-
dni='30.12.9999">, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh <aspi://
module="ASPI'&link='99/1963 Zb.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 79 ods. 1 O.s.p. konanie sa za¢ina na navrh. Navrh ma okrem vS8eobecnych néleZitosti (§ 42 ods.
3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov,
pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznacenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel
domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo
a identifikaCné &islo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani€¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny
vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani€na osoba zapisana. Ak je u€astnikom fyzicka
osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak
je pridelené. Ak je u€astnikom Stat, navrh musi obsahovat ozna&enie Statu a oznacenie prislusného
Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych pravnych vztahov medzi
Zalobcom a Zalovanym ( § 90), nazyva sa zalobou.

Podla § 30 O.s.p. u€astnika, ktory poZiada o ustanovenie advokata a u ktorého su predpoklady, aby
bol oslobodeny od sudnych poplatkov, sud odkéze na Centrum pravnej pomoci. O tejto moznosti sud
ucastnika poudi.

Vzhladom k vy$Sie uvedenému sud podanie navrhovatefa odmietol, ked navrhovatel sice doplnil svoje
podanie sudu doru¢ené diia 07.10.2013, avSak z tohto podania ako aj z podania zo dria 08.11.2013,
nie su sudu zrejmé skutocnosti, na zaklade ktorych sa domaha navrhovatel Zalovanej sumy s tym,
Ze podanim zo dna 08.11.2013 navrhovatel neodstranil nedostatok svojho podania. Podfa nazoru
sudu navrhovatel nedoplnil svoje podanie tak, ako bolo uvedené vo vyroku uznesenia €islo konania
13C/193/2013-17 zo dna 16.10.2013, a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat. Na
zaklade uvedeného sud podanie navrhovatela odmietol, ked skuto€nosti uvadzané navrhovatelom v
podani sidu doruéenom dria 07.10.2013 a v podani sudu doru¢enom dria 08.11.2013 su opisané bez
logickej suvislosti a nadvaznosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dria jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1,
prva veta O. s. p.).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



