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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatelov 1/ A. Z., bytom O. XXX/X, XXX XX N., 2/ F.. I. M.,
bytom O. XXX/X, XXX XX N. proti odporcovi Bytové druzstvo, Karpatska 57/31, 089 01 Svidnik, ICO:
00 174 751, pravne zastupeny JUDr. lvom Babjakom, advokatom, Advokatskej kancelarie so sidlom
Sovietskych hrdinov 200/33, 089 01 Svidnik, o uréenie pomeru zakladnej a spotrebnej zlozky nakladov
na vykurovanie v pomere 60 : 40, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Navrhovateliav 1. a 2. rade st povinni zaplatit odporcovi nahradu trov konania na ucet jeho
pravneho zastupcu JUDr. lva Babjaka vo vyske 203,64 eura, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Sud vracia navrhovatelom sudny poplatok vo vyske 92,81 eura cestou Danového uradu Presov,
pracovisko Svidnik v lehote 15 dni od doru€enia pravoplatného rozhodnutia dafiovému Uradu.

odovodnenie:

Navrhovatelia sa podanym navrhom domahali ur€enia, Ze odporca je povinny vykonat vyucétovanie thrad
vlastnikov bytu vo vchode €. 9, bytového domu supisné Cislo 642, na Duklianskej ulici vo Svidniku
za dodané teplo v roku 2012 podla pomeru zakladnej a spotrebnej zloZky nakladov na vykurovanie v
pomere 60 : 40. Navrhu navrhli vyhoviet.

Pred zacatim pojednavania vo veci samej navrhovatelia navrh zobrali spat, konanie navrhli zastavit,
Ziadali vratit’ krateny sudny poplatok.

Odporca voci spatvzatiu nemal namietky, poukazal Ze ku spatvzatiu doslo pred zaCatim pojednavania
vo veci samej, uplatnil trovy konania.

Navrhovatel m6ze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
(§96 0ds.10.s.p.).

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi ( § 96 ods.
20.s.p.).

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie ( § 96 ods. 3 O. s. p.).

Preto na zaklade toho sud rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia. Konanie titulom
spatvzatia zastavil.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O. s. p., vyslovil, Ze navrhovatelia su povinny
zaplatit odporcovi nahradu trov konania na ucet pravneho zastupcu JUDr. Ilva Babjaka, advokata vo
vySke 203,64 eura, ktoré pozostavaju z trov pravneho zastupenia - prevzatie a priprava zastipenia (§
10 ods.1 v spojeni s § 13a ods.1 pism. a/AT) - 60,07 eura, vyjadrenie z 9.10.2013 (§13a ods.1 pism. c/
AT) - 60,07 eura, u€ast na pojednavani diha 13.11.2013 (§ 13a ods.1 pism. d/AT) - 60,07 eura, rezijny
pausal 3x 7,81 eura (§ 16 ods. 3 Vyhlasky &. 655/2004 Z. z., o odmenach a nahradach advokatov za

poskytovanie pravnych sluZieb.

Sud vrétil navrhovatelovi sudny poplatok zaplateny v kolkovych znamkach, krateny o sumu 6,70 eura,
celkom k vyplate 92,81 eur (99,50 eura - 6,70 eura = 92,80 eur zaokruhlene na eurocenty nahor
92,81 eura) cestou Dafiového uradu PreSov, pracovisko Svidnik, v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pravoplatného rozhodnutia dafiovému uradu (§ 11 ods. 4, 6, 9, 11 zakona &islo 71/1992 Zb., o sudnych

poplatkoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do
15 dni odo dia jeho pisomného dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie
sudu napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha
a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis ak
je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny pocet
na jeho

naklady.

rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie



