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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyriou JUDr. Evou Biréovou v pravnej veci zalobcu: EOS
KSI Slovensko, s. r. 0., Bratislava, Pajtinska 5, ICO 35 724 803 zasttpeného advokatskou kancelariou:
TOMAS KUSNIR, s. r. 0., Bratislava, Paj$tinska 5, proti zalovanej: T. I., Z.. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C.J, V. XX, K..C.. V. F, X. X, o zaplatenie 455,34 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 256,11 eur s 9% Grokom z omeskania roéne od 05.07.2010
do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou zo dia 20.02.2013 sa poévodny Zalobca (Consumer Finance Holding, a. s., KeZmarok) domahal
rozhodnutia sudu, ktorym by bola Zalovana zaviazana k zaplateniu sumy 455,34 eur, Uroku z omeskania
ro¢ne a k nahrade trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca Zalovanej poskytol na zaklade zmluvy
&. 1872991 zo dria 28.09.2009 Gver, ktory mala splatit v 12 mesaénych splatkach po 48,44 eur. Zalovana
si v8ak svoj zavazok riadne neplnila, na uvere zaplatila 442,89 eur. Listom zo diia 26.06.2010 uver
zosplatnil.

Pisomnym podanim z 02.05.2013 Zalobca oznamil sudu postupenie pohladavky zmluvou z 07.03.2013,
sud uznesenim &. k. 12C/51/2013-268 zo dfia 03.07.2013 vyhovel jeho navrhu na vstup do konania.
Podla pripojenej zmluvy bola pohladavka voci Zalovanej postupena zalobcovi vo vySke 385,51 eur na
istine a 71,62 eur na prislusenstve.

Zalovanej bola Zaloba doruéena diia 15.10.2013, k Zalobe sa nevyjadrila.

Podla § 115a ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (O. s. p.) pojednavanie nie je potrebné nariadovat
ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O. s. p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.



Zmluvou o pézicke zo dha 28.09.2009 pravny predchodca Zalobcu (Consumer Financ Holding, a. s.,
Kezmarok) Zalovanej poskytol Gver na nakup tovaru - televizora LG vo vyske 449,87 eur. Uver mala
Zalovana splatit v 12 mesaénych splatkach po 48,44 eur, podla bodu 6.2 VOP vzdy k 20. dfiu mesiaca.
Roc¢né percentualna miera nakladov bola vy€islena na 63,48% (zhodne s uvedenou ro¢nou Urokovou
sadzbou). V bode 12.2 VOP bola ustanovena zmluvna pokuta v pripade omeskania ,klienta® vo vyske
10% z dIZznej splatky. VOP sa podfa zmluvného formulara stali neoddelitefnou su¢astou zmluvy. Nie su
podpisané Ziadnou zo zmluvnych stran. Kone¢na splatnost’ Uveru je uvedena udajom ,12 mesiacov*.

Zmluva o pdzicke, z ktorej zalobca svoj zalobny narok vyvodzuje, je zmluvou o Gvere upravenou v
§ 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Tato zmluva patri v zmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obch. zak.
medzi tzv. absolutne obchody, pre ktoré je dana pdsobnost Obchodného zakonnika bez ohlfadu na
povahu U&astnikov. Zalovany v$ak uzavrel predmetnd zmluvu ako spotrebitel, preto na dany pravny
vztah sa vztahuju ustanovenia zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a dalej § 52 a nasl.
Obcgianskeho zakonnika (OZ). V zmysle ustanovenia § 4 tohto zdkona bolo potrebné preskumat, &i v
listinach, tvoriacich zmluvu, su obsiahnuté vSetky zakonom uréené naleZitosti.

Podla § 3 ods. 5 zékona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch (v zneni plathom v Ease uzavretia
zmluvy) pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere musi byt spotrebitel pisomne oboznameny so
zmluvnymi podmienkami podla § 4 prostrednictvom ustanoveného vzoru formulara. Na poziadanie musi
veritel poskytnut spotrebitelovi dalSie doplfiujuce informacie.

Podla § 4 ods. 1 zdkona (v zneni plathom od 01.01.2008) zmluva o spotrebitefskom Uvere musi
mat pisomnu formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 4 ods. 2 zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.. Podla ods. 5 od spotrebitela
neméze veritel pozadovat’ urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom Gvere.

Podla § 4 ods. 3 pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak
bol spotrebitelovi na jej zaklade a) poskytnuty spotrebitelsky uver a spotrebitel ho zagal Cerpat alebo b)
dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba. Ak vSak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje nalezitosti
podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k) al), poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

Podla § 52 ods. 1 OZ (v zneni platnom od 01.01.2008) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa nemdzu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemobze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. Podla ods. 2 v pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 vyhl. &. 87/1995 Z. z. v zneni platnom do 31.01.2013 vyska urokov z omeSkania je 0 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho
obchéadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

V danom pripade uc€astnici uzavreli zmluvu o Gvere. Na preukazanie tohto tvrdenia zalobca predlozil
sudu vyplneny a potvrdeny zmluvny formular, v zmysle ktorého bol Zalovanej poskytnuty Uver v uvedenej
vy$ke. Zalovanaa narok zalobcu ani po skutkovej (vecnej), ani po pravnej stranke nesporovala. Zmluva tu
vSak neobsahuje vSetky nalezitosti uréené citovanym ustanovenim § 4 ods. 2 zakona o spotrebitelskych
uveroch, absentuje konecna splatnost Uveru a terminy splatok istiny a urokov. Termin konecnej splatnosti
musi byt uvedeny presnym a pre spotrebitela jednoduchym a jednozna¢nym udajom - terminom a nie
udajom, na zaklade ktorého sa musi spotrebitel dopracovat k idaju nejakym vypoc&tom. NavySe tu nemé
z ¢oho vypoditat konecnu splatnost, lebo v zmluve nie je uvedeny ani zaCiato&ny termin splacania.

Vyhodnotenim vykonaného dokazovania sud tak dospel k zaveru, Zze Zaloba nebola podana dévodne
v plnom rozsahu, pre chybajucu zakonom ur&enu nalezitost zmluvy o Uvere sud za opravneny posudil
v zmysle § 4 ods. 3 posledna veta zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch vylu€éne narok
Zalobcu na poskytnutej sume Uveru (449,87 eur) po odpoditani sumy, ktord Zalovana preukazatelne
(podfa tvrdenia zalobcu) zaplatila, v danom pripade 193,76 eur (suma uvedena na Uhradach zalovanej v
Zalobe zahffiala nespravne aj Zalovanou zaplatenu akontaciu v sume 249,13 eur). Sud priznal zaroven
Zalobcovi aj narok na urok z omeskania (uplatneny v sulade so zakonom) z priznanej Ciastky odo dna
navrhovaného zalobcom, kedze zalovana sa s platenim sluzieb preukazatelne dostala do omeskania.
Vo zvysku Zalobu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 2 O. s. p., G€astnici konania boli v spore Uspesni
priblizne v rovhakom rozsahu, preto nepriznal Ziadnej sporovej strane nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

doruéenia, na Krajsky sud v Trnave cestou tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatef domaha.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal  navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 205 ods. 1,
20.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa zak. &. 233/1995

Z. z. (Exekuény poriadok)



