Sud: Okresny sud Ziar n/H

Spisova znacka: 10C/143/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6413213196

Déatum vydania rozhodnutia: 13.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lukas$ Popernik

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2013:6413213196.2
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatela: Y. F., W XX XX XXXX, M. F. Y. XXX/IXX,
XXX XX W. F. proti odporcovi: Y. Y.V., W.. XX XX XXXX, M. F. Z., o zaplatenie sumy 468,10 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
oddovodnenie:
Navrhovatel podal na tunajsi sud proti odporcovi navrh na zaplatenie sumy 468,10 Eur s prisludenstvom.

Lustaciou spisov na tunajSom sude bolo zistené, ze v trestnom konani & 2T/103/2009 bol dha
05.08.2009 vydany trestny rozkaz, ktorym okrem iného bol obvineny Y. Y., W.. XX. XX.XXXX zaviazany
povinnostou nahradit poSkodenému Y. F., W.. XX.XX.XXXX $kodu vo vySke 468,10 Eur. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost’ diia 16.09.2009.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Ustanovenie § 103 OSP obsahuje definiciu podmienok obcianskeho sudneho konania, ktoré
charakterizuje jeho podmienky, za ktorych mézZe sud konat' vo veci. Nedostatok procesnych podmienok
mdbzZe byt bud odstranitefny alebo neodstranitefny, priCom obc&iansky sudny poriadok ustanovuje, ako
ma sud postupovat’ v pripade, ked zisti neodstranitefny nedostatok podmienky konania, pripadne
odstranitelny nedostatok podmienky konania. Medzi neodstranitefny nedostatok podmienky konanie
patri tieZz prekazka veci pravoplatne rozhodnutej, t.j. res iudicata. Aby iSlo o prekazku veci pravoplatne
rozhodnutej, musia byt spinené urcité podmienky, a to musi ist o totoZnost' v subjektoch, ako aj o
totoZnost predmetu konania. Aby i8lo o totoZnost predmetu konania, tak sa musi jednat’ o rovnaky narok
alebo stav, o ktorom uZ bolo raz pravoplatne rozhodnuté, pricom tento narok sa musi opierat o rovnaky
pravny dévod. Tento rovnaky pravny dévod je ale dany iba vtedy, ak plynie z rovhakého skutkového
stavu.



Na z&klade tychto skuto€nosti dospel sud k zaveru, Ze v konani o zaplatenie sumy 468,10 Eur pod &. k.
10C/143/2013 mu brani neodstranitefna prekazka konania, a to prekazka veci pravoplatne rozhodnutej,
nakolko v sudnom konani €. 2T/103/2009 bolo uz v rovnakej pravnej veci a medzi tymi istymi u€astnikmi
pravoplatne rozhodnuté. Z tychto dévodov sud nemal ini moznost, ako konanie zastavit'.

Nakolko navrhovatel disponuje pravoplatnym trestnym rozkazom, ktory je zaroveri exeku¢nym titulom,
ma moznost obratit sa na sudneho exekutora s navrhom na vykonanie exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani
sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



