Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 9P/121/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5723201538

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2023:5723201538.2
Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: H. H., narodena XX.XX.XXXX, bytom ako
matka, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov
- matky: Y.. E. H., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom Y., G.. J. XXXX/X a otca: Y.. H. H., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom N., Q. XXX/XX, v konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Otec je opravneny stretnit sa s maloletou H. od soboty XX. XX.XXXX od 09:00 hod. kedy
si maloletl prevezme v mieste bydliska matky do nedele XX.XX.XXXX do 18:00 hod., kedy maloletu
odovzda matke v mieste jej bydliska.

Otec je opravneny stretnit sa s maloletou H. od pondelka XX.XX.XXXX od 09:00 hod. kedy
si maloletl prevezme v mieste bydliska matky do nedele XX.XX.XXXX do 18:00 hod., kedy maloletu
odovzda matke v mieste jej bydliska.

Matka je povinna maloleté dieta na styk riadne a v&as pripravit a odovzdat otcovi.

Otec je povinny odovzdat maloleté dieta po ukonceni styku matke.

Ziaden z Udastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dia 19.05.2023 podal otec na sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na zmenu
upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti - rozSirenie styku otca s maloletym dietatom - na
spolocné stravenie rezervovanych a uhradenych dvoch letnych dovolenkovych pobytov otca s maloletym
dietatom, a to pri Stredozemnom mori v Lignano Sabbiadoro, Taliansko, v €ase od soboty XX. XX.XXXX
od 9:00 hod. do nedele XX.XX.XXXX do 18:00 hod. a vo Vysokych Tatrach, Poprad, Slovensko, v ¢ase
od pondelka XX. XX.XXXX od 09:00 hod. do nedele XX.XX.XXXX do 18:00 hod.

Svoj navrh otec oddvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/109/2017-494 zo
dfia 20.11.2020 sud schvalil rodi¢ovsku dohodu s tym, Ze otec je opravneny sa s maloletym dietatom
stretavat kazdy neparny tyZdef v kalendarnom roku od piatka od 16:00 hod. do nedele do 13:00 hod.,
pri¢om otec si vyzdvihne maloleté dieta v domacnosti matky, kde ho po ukon&eni styku matke aj odovzda,
matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a styk otca s maloletym dietatom
umoznit. Rodi€ia sa tiez dohodli na tom, Ze su povinni v pripade, ak sa styk nebude méct len zo
z&vaznych dévodov uskuto&nit, oznamit' si tuto skutoénost najneskér 24 hodin pred zacliatkom realizcie
styku, inak bezprostredne po vzniku tejto prekazky. ReSpektujuc najlepsi zaujem maloletého dietata,
doterajSia Uprava styku otca s maloletym dietatom sa ukazala ako zjavne nepostacujuca a obmedzujuca
jej v8estranny fyzicky a psychicky vyvin, zdravie, vyZivu, vzdelanie, medziludské vztahy, buducu kariéru
a spolo&enské uplatnenie. Dal$i opodstatneny dévod su rezervované a uhradené dva letné dovolenkové
pobyty otca s maloletym dietatom ako odmena maloletému dietatu za v3etky preZité stresy a traumy
v suvislosti s vy3e 3 roky trvajucim rozvodovym konanim. Otec sa snazi nadalej vdestranne rozvijat
obojstranny intenzivny citovy vztah s maloletym dietatom, okrem pripravy na Skolské vyu€ovanie, po¢as
spolo¢ne stravenych neparnych vikendov navstevuju spolo¢ne kultirne podujatia divadlo pre deti, kina,
muzea, hrady, zamky, skanzeny, eventové akcie na Defi deti, Halloween, Mikulas a iné. Otec maloleté



dieta zoznamil s viacerymi novymi kamaratmi a umozriuje im stretavanie sa v ramci zmysluplnych aktivit.
Maloleté dieta vykonava s otcom viaceré Sporty ako plavanie, splavovanie riek, cykloturistika, jazdenie
na koni, lezenie v lanovom centre, peSia turistika v horach. Maloleté dieta s otcom navstevuje metropolu
Praha, Batov kanal, Pieniny, Ciernohorsku Zeleznicu a Lesnicky skanzen na Horehroni, historickd parnu
zubacku Tisovec - sedlo Zbojska na Gemeri a chalupu na Hornej Orave. Maloleté dieta sa Zivo zaujima
o vSetky €innosti a aktivne sa ich zuc¢astriuje. Spolu s otcom udrZuju a rozvijaju rodinné vazby s rodinou
z otcovej strany, s krstnym otcom a s jeho detmi, i s dal8imi rodinami.

2. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. V zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, sud méze neodkladnym opatrenim upravit aj vykon
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, v takom pripade ide v3ak o Upravu do€asnu, ¢asovo
obmedzenu.

6. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podla § 330 CSP, sid méze urgit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

9. Podfa § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

10. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené.

11. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti oddévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

12. Pri rozhodovani o dbvodnosti neodkladného opatrenia sud nevyhnutne riesil otazku potreby
bezodkladnej upravy pomerov ucastnikov. Vychadzal pritom z tvrdeni otca (navrhovatela), z rozsudku
€. k. 19P/109/2017 - 494 zo dfia 20.11.2020 a zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfa 01.06.2023.

13. Zo spisového materialu je zrejmé, Ze styk otca s maloletym dietatom bol upraveny Rozsudkom
Okresného sudu Martin €.k. 19P/109/2017-494 zo diia 20.11.2020 v rozsahu kazdy neparny tyzder v
kalendarnom roku od piatka 16:00 hod. do nedele 13:00 hod. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dha
01.06.2023 je zrejmé, Ze maloleté dieta byva spolu s matkou v trojizbovom byte v osobnom vlastnictve
matky. Matka suhlasi s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia na stravenie dovolenky
otca s maloletym dietatom, Ziada vS8ak, aby otec iSiel do Skoly a dal Ziadost' na uvolnenie maloletého
dietata z vyucovacieho procesu, nakolko sa jej nepadi, Ze otec so Skolou nerieSi takéto zalezZitosti a
vSetko ponechava na matku. Diia 31.05.2023 bol vykonany rozhovor s maloletym dietatom pri ktorom
uviedla, Ze navstevuje 5. roénik ZS EduKey. V $kole sa jej paci, najrad$ej ma hudobnu vychovu, vytvarnd
a dejepis. PoCas rozhovoru sa maloletého dieta vyjadrilo, Ze na dovolenku s otcom od 24.06.2023 do



02.07.2023 nechce ist, lebo je rad3ej v prirode ako pri mori. DavnejSie jej otec spomenul, Ze planuje
spoloénu dovolenku, z €¢oho bolo maloleté dieta prekvapené, ale ni€ mu nepovedalo. Vyjadrila sa, ze v
tom Case ma aj Skolu v prirode, na ktoru sa velmi tesila, ale mama ju odhlasila, nakolko otec chce ist' do
Talianska, je z toho velmi smutna. K druhej dovolenke sa maloleté dieta vyjadrilo, Ze pdjde, lebo je to uz
cez prazdniny, ale do buducna nechce s otcom travit tyZzdriové dovolenky, nakolko ked je s otcom dlhSie,
tak sa k nej nepekne sprava, paméata si ako jej otec povedal, nech sa s nim ide odfotit na dovolenke,
ale ona nechcela a otec po nej skrikol, €o sa jej nepacilo a bala sa ho. Maloleté dieta ma otca rado, ale
radSej travi ¢as so sestrami a mamou.

14.VVzhladom na osvedcené skutoCnosti dospel sud k zaveru, ze navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia a Uprava jeho styku s maloletym dietatom je dévodna. Pri skimani dévodnosti navrhu sud
vychadzal zo skutoénosti, Ze oskoro konci Skolsky rok a zaénu letné prazdniny, pri€¢om otec maloletého
dietata rezervoval a zaplatil letnu dovolenku s maloletym dietatom v Taliansku a vo Vysokych Tatrach.
V danom €asovom rozpéati planovanej letnej dovolenky otec nie je opravneny sa s maloletym dietatom
stretnut v zmysle aktualnej upravy jeho styku. Matka sice uviedla, Ze s navrhom otca na nariadenie
neodkladného opatrenia suhlasi, avSak sud ma za to, Ze vzhfadom na problémovejSiu komunikaciu otca
s matkou ohladom maloletého dietata, ktora je sudu znama z predchadzajiucej rozhodovacej €innosti,
je opodstatnena do€asna uprava a zasah sudu formou neodkladného opatrenia.

Pri posudzovani navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia sud prihliadal najma na najlepsi
zaujem maloletého dietata. Maloleté dieta sice uviedlo, Ze na prvu dovolenku, ktora sa ma uskutocnit
od 24.06.2023 do 02.07.2023 ist’ nechce, nakolko by iSlo radSej do Skoly v prirode, ale na dovolenku vo
Vysokych Tatrach ma zaujem ist, a rovnako uviedlo, Ze otca ma rado, ale radSej travi ¢as so sestrami
a mamou, av3ak sud ma za to, Ze pre maloleté dieta je vhodné stravit dané dva tyzdne s otcom pocas
prazdnin. Maloleté dieta travi prevaznu Cast roka s matkou, nakolko otec je opravneny sa s nim stretavat
obmedzene poc¢as neparnych vikendov v roku. Je nepochybné, Ze maloleté dieta ma citové vazby k
otcovi, priCom prave spolo€na dovolenka je ¢asom, pocas ktorého tieto citové vazby medzi rodiCom a
dietatom mozno upevnit a prehibit. Std povaZzuje za potrebné uviest, Ze v pripade planovania letne;
dovolenky otca s maloletym dietatom v buducnosti, je potrebné s maloletym dietatom komunikovat
vzhladom na jeho vek a rozumovu a vélovu vyspelost a prihliadat aj na jeho zaujmy.

Sud bral pri rozhodovani na vedomie skutoénost, Ze v ¢ase naplanovanej dovolenky otca s maloletym
dietatom este prebieha Skolsky rok, av3ak jedna sa o posledny tyzderi v Skolskom roku, kedy uz
spravidla riadna vyu&ba neprebieha. V tomto pripade sud apeluje na otca, Ze rovnako ako matka, ma
rodi¢ovské prava a povinnosti v plnom rozsahu, a preto v pripade ak je potrebné maloleté dieta uvolnit
zo Skolskej dochadzky z dévodu travenia dovolenky, tato skutonost’ je otec opravneny a povinny so
Skolskym zariadenim prejednat rovnako tak ako aj matka.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

15. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania, pri€om Ziaden z u€astnikov nepodal navrh na nahradu trov konania
v zmysle ustanovenia § 57 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni vodo diia jeho dorucenia
prostrednictvom podpisaného Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, Stvormo ( § 362 CSP ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).



