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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia 12. novembra 2013, takto

rozhodol:

obvineny N. O., nar. XX. X. XXXX v M., trvale bytom J.-R. , ul. W. €. XXXX/X, nezamestnany,
je vinny,ze

napriek tomu, Ze bol :

- rozsudkom Okresného sudu Martin, sp.zn. 2T/162/09, zo dfia 15.6.2010, pravoplatnym dra 15.6.2010,
uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), 0ods.3 pism. b) Tr. zak.

- rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 23T/42/2010, zo dfia 9.11.2010, pravoplatnym dria
9.11.2010, uznany vinnym z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) , ods. 3 pism. b) Tr.zak. a iné,
- rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 1T/1/2009, zo dna 30.11.2010, pravoplatnym dfa
30.11.2010, uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1,3 pism. b) Tr. zak.,

dria 25. 4. 2012 asi 0 11.35 hod. v obci U., okres Povazska Bystrica, voSiel cez neuzamknutd branku
do dvora rodinného domu €. XXX, nasledne vosiel cez otvorené vchodové dvere do domu, kde z izby z
panskej kozenej pefiazenky ulozenej v Supliku dreveného stolika odcudzil finanénu hotovost vo vySke
4.100,- K&/ 165,30 Eur/ a 360,- Eru, ¢im takto spdsobil maijitelovi Z.. T. F., nar.X.X.XXXX, trvale bytom
U. &.. celkovu Skodu vo vyske XXX, XX Eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a taky €in spachal, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- neopravnene vnikol do obydlia iného

tym spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 1, 3 pism. b) Tr.zak.
- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.zak. a

odsudzuje sa za to



Podla § 212 ods. 3 Tr.zak. za pouzitia § 38 ods. 2, 4 Tr.zak., § 36 pism. |) Tr.zak., § 37 pism. h), m)
Tr.zak., za pouzitia § 41 ods. 1 Tr.-zak. , § 42 ods. 1 Tr.zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na
uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 20 /dvadsat/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr.zak. sa pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud ru$i vyrok o treste z Trestného rozkazu Okresného sudu v PovaZzske;j
Bystrici, sp.zn. 2T/135/2012 -119, zo dia 13.8.2012, ktorym trestnym rozkazom bol uznany vinnym z
precinu poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr.zak. ,za €o mu bol uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 1 rok odhatia slobody, za su€asného zruSenia vyroku o treste Trestné ho rozkazu
Okresného sudu Martin, zo dha 21.5.2012, sp.zn. 2T/75/12.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. je obvineny povinny nahradit poSkodenému Z.. T. F., nar. X.X.XXXX, bytom
U. & XXX, okres PovaZska Bystrica, Skodu vo vyske 525,30 Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



