Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 15Er/1067/2008

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1708899404

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Skalicky

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2013:1708899404.4
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v exekucnej veci opravneného Socialna poistovna, pobocka Bratislava,
Zahradnicka 31, Bratislava, povodne Narodny urad prace - Okresny Urad prace Senec, Kratka 1, Senec,
proti povinnému Z. R., pévodne podnikajuci pod obchodnym menom Imrich Pethed ABC - Centrum,
ICO: 323 358 14, Q.. XX.XX.XXXX, F. U.G. X, XXX XX F. U., pre vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatit’
2.232,19,-Eur s prisluSenstvom, vedenej pred sudnym exekutorom JUDr. Dusanom Noskovi¢om, so
sidlom uradu Myslenicka 14, Pezinok, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie zo dia 20.03.2013 oznaceny ako opatovné namietky voci
exekucii a Ziadost 0 okamzité zruSenie exekuéného tituluzamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava Il diia 27.10.1999 pod ¢&. 5103*007835 poveril sudneho exekutora podfa §
45 Exekuéného poriadku vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia
Okresného uradu prace Senec €. 2860/1998/0OK zo diia 16.10.1998 na vymozenie uloZzenej povinnosti
a trov exekucie.

Dra 27.03.2013 bol sudu doru€eny navrh povinného na zastavenie exekucie oznaceny ako opatovné
namietky voCi exekucii a Ziadost o okamZité zruSenie exekucného titulu. Povinny znovu uviedol
skuto&nosti, ktoré boli predmetom rozhodovacej €innosti tunajsSieho sudu v uzneseni ¢.k. 15Er 1067/2008
- 126 zo dna 18.02.2013 ako aj Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 20CoE 73/2013 - 146 zo dfia 25.04.2013.
Sudny exekutor predloZil podanie povinného na rozhodnutie sudu s vyjadrenim, Ze z obsahu pisomnosti
mozno povazovat uvedenu pisomnost ako namietky proti exekucii v zmysle § 50 Exekuéného poriadku,
preto ich predlozil sudu na rozhodnutie.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie, o namietkach netreba rozhodnut.

Povinny prevzal upovedomenie o za&ati exekucie dfia 04.11.1999. Teda zakonom stanovena 14driova
lehota na podanie namietok proti exekucii uplynula pred viac ako 14timi rokmi. Podanie povinného
neméze byt ani vzdialene posudené ako namietky proti exekucii. Sud preto podanie povinného posudil
ako navrh na zastavenie exekucie.

Sud ma v sudnom spise na &.I. 46 doloZzené vyjadrenie opravnenej pod ich &islom 4548-4/2011-BAM
zo dia 25.augusta 2011, ako aj na €.I. 145 pod &. BAM-OVPo-71803-1/2013 zo drfia 19.04.2013 k
vyzve Krajského sudu v Bratislave, v ktorom opravnena uvadza, Zze rozhodnutie/exekuény titul a nim



uloZena povinnost' bola v ramci exekuéného konania uhradena dria 01.08.2000 v sume 20.000,-.Sk a
dna 24.10.2007 v sume 47.247,-SK.

O uvedenej skutoénosti bol sudny exekutor informovany e-mailovou spravou zo dna 23.03.2011.
Nakolko pohladavka opravnenej bola uhradena, sud za to, ze predmetom vedenia exekucie je
vymozZzenie trov sudneho exekutora, na ktoré mu vznikol narok.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim &.k. 20CoE 73/2013 - 146 zo dna 25.04.2013 pine zodpovedal
vSetky body povinného v navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 20.03.2013. Okresny sud Pezinok je
viazany pravnym nazorom nadriadeného sudu. Povinny v podani zo diia 20.03.2013 neuviedol Ziadne
nové skutognosti, ktorymi by sa mal tunajsi sud zaoberat. Vzhladom na vystizné a detailné odévodnenie
rozhodnutie Krajského sud v Bratislave, tunajsi sud konstatuje, Ze exekucia bola a je vedena v sulade
so zakonom, a preto podanie povinného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



