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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marianom Vorobelom, dna 12. juna 2023 podla § 353 Trestného
poriadku, vydava tento

rozhodol:

Obvineni:

1/ A.B. C., nar. X XX.XXXX v B., trvale bytom D. E. XXX, okr. C.
2/ A. B. F., nar. X.X.XXXX v G., trvale bytom D. E. XXX, okr. C.
X/ C. H., nar. XXX XXXX v G., trvale bytom D. E. XXX, okr. C.
4/ G. G., nar. X X.XXXX v G., trvale bytom D. E. XXX, okr. C.

sa uznavaju vinnymi

obv. A.B. C., C. H. a G. G. — v bode 1) obzaloby

- z pre€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b), c) Trestného zakona, formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obv. A. B. ml.

z pokracovacieho precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b), c) Trestného
zakona spachany v bode 1) obzaloby formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, v bode
2) obzaloby samostatne

v bode 3 obzaloby
z pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b), g) Trestného zakona
pretoze:

obvineni A.B.C.,A.B.F.,C.H.a G. G.

1) po predchadzajiucej vzajomnej dohode dfia 19.08.2022 v ase okolo 02.00 hod. najprv z cesty cez
oplotenie rodinného domu v obci D. E. XXX, okr. C. z ovocnych stromov spolo¢ne odcudzili slivky a
jablka a pritom zlomili aj ast konarov, po kradezi ovocia A. B. C. a G. G. pomohli A. B. ml. a C. H. preliezt
oplotenie rodinného domu a dostali sa na pozemok, pricom A. B. ml. Siel od plota k zadnej ¢asti dvora
ku kurinu, na ktorom rukou odsunul Zeleznu petlicu, ktora zabezpecovala dvere a ukradol dve sliepky
plemena Moravia nosnica a C. H. Siel do zahradky, z ktorej odcudzil 5ks krikov paradajok aj s opornymi
palicami, po kradezi prisli obaja spat ku plotu, pri ktorom pocas kradeze od cesty ¢akali a davali pozor



A.B.C.aG. G., ktorym C. H. a A. B. ml. prehodili kriky s paradajkami a sliepky, nasledne preskocili plot
a spolo¢ne s odcudzenymi vecami vSetci Styria obvineni odisli do romskej osady v obci D., ¢im svojim
konanim 1. J. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. E. XXX, okr. C. spdsobili Skodu kradeZou ovocia,
zeleniny a sliepok vo vyske 50,-€ a S8kodu poSkodenim konarov stromov vo vyske 30,-€;

obvineny A. B. F,,

2) 20.08.2022 v Case okolo 19.00 hod. neopravnene vnikol na pozemok obyvaného rodinného domu €.
XXX v obci D., okr. C. majitelky F. K., nar. XX. XX.XXXX tak, Zze zo vstupnej brany odstranil retaz, ktorou
bola brana zabezpec&ena, presiel k rodinnému domu, kde si otvoril neuzamknuté vchodové dvere, vosiel
dnu na verandu a z botnika odcudzil volne poloZenu damsku kabelku, v ktorej sa nachadzala pefiazenka
s finanénou hotovostou 14,-€;

3) 10.12.2022 v &ase okolo 23.30 hod. sa vlamal do skladu s naradim v obci D. E. XX, okr. C. tak,
Ze si otvoril neuzamknutu vstupna branku neobyvaného rodinného domu a vstupil na dvor, preSiel
k murovanej garazi, nad ktorou sa nachadza sklad, nohou vykopol uzamknuté vchodové dvere a z
miestnosti odcudzil 11 flia§ r6zneho druhu alkoholu, &im tak svojim konanim spésobil majitelke F. L. F.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom M. N. XXX, okr. C. $kodu kradezou vo vySke 154,79 € a Skodu poSkodenim
dveri vo vySke 70,-€, pricom kradeZe sa dopustil napriek tomu, Ze dfa 10.03.2022 bol v blokovom konani
€. bloku A2200137643 postihnuty za kradez bicykla;

teda
obvineniA.B.C.,C.H.a G. G.

v bode 1) obZaloby
- spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného a taky ¢in spachali prekonanim prekazky,
ktorej su€astou je zabranit vzniknutiu a najmenej s dvomi osobami

obvineny A. B. F..

v bode 2) obZaloby

- neopravnene vnikol do obydlia iného

v bode 3 obzaloby

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim a bol za obdobny ¢&in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

Za toim sud uklada:

1/A.B.C..

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona pri rovnosti pofahcujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zakona a pritaZujucej okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného
zakona, v spojeni s § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 250 (dvesto patdesiat) hodin.
2/ A.B. F..

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, pri prevahe
polahé&ujucich okolnosti podfa § 36 pism. j), I) Trestného zakona, oproti pritaZujucej okolnosti podla §
37 pism. h) Trestného zakona, v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 12 (dvanastich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia v trvani 18
(osemnastich) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Predov, sp. zn. 6T/56/2022 dia 30.1.2023 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

3/ C. H.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona pri prevahe
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a nezistenia pritazujucej okolnosti podla
§ 37 Trestného zakona, v spojeni s § 54 Trestného zékona trest povinnej prace vo vymere 150
(stopatdesiat) hodin.

4/ G. G.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona pri prevahe
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j), I) Trestného zdkona a nezistenia pritaZujucej okolnosti podla
§ 37 Trestného zakona, v spojeni s § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 100 (sto)
hodin.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obv. A. B. F.. povinnost nahradit poSkodenej F. L. F., nar.
XXX XXXX, trvale bytom M. —N. XXX, okr. C., 8kodu vo vy8ke 224,79 Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude PreSov, a to do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a sudca
uznesenim odkaze poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom.
Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zu€astnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



