Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 15C/165/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5713210396

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta GaloSova BuSova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2013:5713210396.2
Uznesenie

Okresny sud v Martine v pravnej veci navrhovatela: M. T., G.. XX.X.XXXX, K. E. C. XXX, proti odporcovi :
O. T, G.. XX X.XXXX, K. A. XX, M. X, v konani o zmenu rozhodnutia - ur€enie vyzivného na plnoleté
dieta, takto

rozhodol:

rozhodol :

Podanie navrhovatelky doru¢ené sudu dna 3.7.2013 sa odmieta.
Ziaden z G&astnikov nemda pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Odoévodnenie

Na tunajsi sud bolo dfia 3.7.2013 osobne doruc¢ené podanie navrhovatelky, ktorym sa domahala, aby
sud zmenil platobné miesto pre platenie vyzivného uréeného Rozsudkom Okresného sudu sp. zn.
9P/138/2012.

Dna 12.9.2013 bolo vydané uznesenie ¢.k. 15C 165/2013-5, v ktorom bola navrhovatelka v zmysle § 43
ods. 1 OSP vyzvana na doplnenie podania tak, ze mala uviest uvedte presnu adresu zamestnavatela
odporcu, pripojit potvrdenie o navsteve Skoly, uviezt generalie matky, uviest datum odkedy Ziada
odporcu zaviazat' na platenie zvySeného vyZivného a doplneny ho zaslala sudu v 2 vyhotoveniach.
Zaroven ju sud poucil podla ustanovenia § 43 ods. 2 OSP, Ze ak svoje podanie v stanovenej lehote o
vy&Sie uvedené nalezitosti nedoplni a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud
jej podanie odmietne. Uznesenie bolo navrhovatelke doru€ené dna 24.10.2013. Na vyzvu nereagovala.

Podanie navrhovatelky neobsahovalo potrebné naleZitosti Zaloby podfa ustanovenia § 42 ods. 3a § 79
ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) a zarovern ho navrhovatelka ani v lehote podla
uznesenia zo dia 12.9.2013 nedoplnila.

Nakolko sa sudu nepodarilo nedostatok podania navrhovatelky odstranit, pri€om ide o taky nedostatok
podania, pre ktory nie je mozné v konani pokracovat, podanie v sulade s ustanovenim § 43 ods. 2 OSP
odmietol.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tomto sude
pisomne, dvojmo.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisom a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak Uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
OSP) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



