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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Baku a prisediacich
Lenky Olczérovej a Jozefa Saligu v trestnej veci proti obzalovanému A.D. pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 3, odsek 4 pism. ¢/, odsek 6 pism. b/ Tr. zakona a iné na hlavhom
pojednavani konanom dna 12.06.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A.D., nar. XX.XX.XXXX v C.,
trvale bytom L. C., S. XX/X,
t.8. v UVV a UVTOS Nitra,

sa uznava vinnym, Ze

v bode 1/ rozsudku

od presne neustaleného obdobia najmenej od januara 2021 az do 05.05.2022 si za ucelom ziskania
finanéného prospechu neopravnene zadovazoval omamné a psychotropné latky a to najma drogu
zvanu pervitin, ktorej tc¢innou latkou je metamfetamin vo vacsich mnozstvach kupou za rézne sumy,
najCastejsie za 200 az 300 eur od J. P. z B. a dalSich doposial nestotoznenych oséb, najma v meste B. v
okrese B. a dalSich doposial neustalenych miestach a niekedy zadovazoval aj drogu zvanu marihuana
(konopa), tieto neopravnene prechovaval pri sebe a v mieste svojho bydliska, kde uvedenu drogu upravil
na pozadované mnozstva do tzv. plastovych striekaciek, ktoré zabalil do igelitového vrecka za ucelom
ich nasledného predaja alebo bezodplatného odovzdania koneénym konzumentom drog spravidla na
réznych miestach v okrese C. najma v obci L. C., F. a meste C. za cca. 10 € za jednu davku a to najma J.
Q,U.Q,CJ, T.Q,T.F,N. S, U. T, T U. ako aj dalsim doposial nestotoznenym osobam, s ktorymi
si miesto, ¢as a mnozstvo drogy dohadoval telefonicky, resp. zaslanim SMS spravy alebo s vyuzitim
internetovej aplikacie ku vzajomnej komunikacii Messenger, pricom metamfetamin je v zmysle zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a rastliny rodu
Cannabis (konopa) su zaradené do |. skupiny omamnych latok, na drzbu g manipulaciu s ktorym je
potrebné prislusné povolenie Ministerstva zdravotnictva SR v zmysle § 4 citovaného zékona, ktorym
nedisponuje,

v bode 2/ rozsudku



dfia 04.05.2022 v ¢ase od 07:18 hod do 09:00 hod. medzi obcou L. C. a mestom C. ako vodi¢
viedol osobné motorové vozidlo zn. Honda Accord &iernej metalizy, EC: C., a to napriek tomu, Ze
mu bol rozhodnutim o priestupku Okresného dopravného inSpektoratu v Leviciach sp. zn. ORPZ-LV-
ODI2-164/2021-P zo dfia 10.06.2021 pravoplatnym dfia 06.07.2021 uloZeny okrem iného zakaz €innosti
viest’ motorové vozidla na dobu 24 (dvadsatStyri) mesiacov,

teda

v bode 1/ rozsudku

si neopravnene kupil, predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku a uvedeny
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania a to po dihSi ¢as a na viacerych osobach,

v bode 2/ rozsudku

maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze ¢&innosti,

tym spachal

v bode 1/ rozsudku

obzvladt zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 3, odsek 4 pismeno c), odsek 6
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona

v bode 2/ rozsudku

prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zékona.

aodsudzuje sa

Podla § 172 odsek 6 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 odsek 2, § 39
odsek 1, 3 pism. ¢/, § 41 odsek 1, 2 Trestného zakona k uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 7
(sedem) rokov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 78 odsek 1 Trestného zédkona sud obzalovanému
uklada ochranny dohlad na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, sud obzalovanému uklada trest prepadnuvtia veci a
to osobného motorového vozidla zn. Honda Accord 1.8i ES VTEC, rok vyroby 2000, bez EC, VIN: P.
nachadzajuceho sa v uschove na OR PZ Levice pod &. ORP-338/1-VYS-LV-2022.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona, vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 61 odsek 1, 2 Trestného zakona sa obZalovanému uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 (tri) roky.



odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal dha 19.04.2023 na obz. A.D. obzalobu pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podia § 172 odsek 3, odsek 4 pismeno c), odsek 6 pismeno b) Trestného zakona
a precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona.

Po predneseni obZaloby prokuratorkou okresnej prokuratury na hlavnhom pojednavani konanom dha
12.06.2023 obzalovany A.D. v zmysle § 257 ods. 1, pismeno b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze sa citi
byt vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe.

Obzalovany po pouceni o svojich pravach na otazky predsedu senatu uvedené v ustanoveni § 333 odsek
3 pism. c/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku odpovedal kladne, teda ano.

Prokuratorka okresnej prokuratiry a obhajca v zmysle § 257 ods. 6 Trestného poriadku navrhli
vyhlasenie obZalovaného A.D. prijat.

Predseda senatu uznesenim podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného o
tom, Ze sa citi byt vinny zo spachania skutkov a zaroven s poukazom na § 257 ods. 8 Trestného poriadku
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu priznanych skutkov nevykona a vykonaju sa len dékazy v suvislosti
s vyrokmi o trestoch a ochrannom opatreni.

Z rozhodnutia o priestupku Okresného riaditel'stva PZ ODI Levice zo dnha 10.06.2021 sp. zn. ORPZ-
LV-ODI2-164/221-P, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 06.07.2021 vyplyva, ze obz. A.D. bol uznany
vinnym zo spachania priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 odsek 1
pism. ¢/, m/ zakona o priestupkoch pre skutok, ktorého sa dopustil dha 02.05.2021, ked viedol ako vodi¢
osobné motorové vozidlo bez prislusného vodi¢ského opravnenia a bola mu uloZena pokuta vo vyske
500,- eur a zakaz ¢innosti viest’ motorové vozidla na dobu 24 mesiacov.

Z vypisu z evidenc¢nej karty obzalovaného A.D. vedenej na OR PZ ODI Levice vyplyva, Zze obzalovany
nema evidované Ziadne vodi¢ské opravnenia napriek tomu mu bolo uloZzenych viacero pokut, najma ako
cyklistovi, spolujazdcovi a chodcovi.

Z evidenénej karty vozidla zn. Honda ACCORD 1.8i ES VTEC EC: C. vyplyva, Ze vlastnikom tohto
osobného motorového vozidla je U.J., bytom P. - L., ul. L.. XX/XX.

Zo zapisnice o vydani veci vyplyva, Ze otec obZalovaného A.D. A.D. dobrovolne vydal dia 04.04.2023
prisludnikom policajného zboru vySSie uvedené osobné motoroveé vozidlo, ktoré pouzival jeho syn obz.
AD..

Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR vyplyva, ze obz. A.D. bol v obdobi
od 12.03.2017 do 05.04.2023 celkovo 17-krat priestupkovo postihovany najma za priestupky na useku
dopravy, obcianskeho spolunazivania ale aj proti majetku napomenutiami a r6znymi blokovymi pokutami
pricom naposledy bol uznany vinnym s priestupku proti majetku, podla § 50 odsek 1 zakona o
priestupkoch, ktorého sa dopustil dfia 16.03.2022 odcudzenim katalyzatora z nakladného auta spred
rodinného domu pokutou vo vySke 30,- eur.

Obzalovany A.D. sa doposial 3-krat dostal do rozporu s trestnym zakonom. VSetky odsudenia ma vSak
zahladené a teda sa neho hladi akoby nebol odsudeny.

Pri Gvahach o druhu a vymere trestu vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek I, 4 Trestného
z4kona prihliadol na jednu polah&ujucu okolnost - priznanie sa k trestnej innosti, jej uprimné olutovanie
(§ 36 pismeno I/ Tr. zakona) dalSiu polah€ujucu okolnost konkrétne vedenie riadneho Zivota pred
spachanim trestnej Cinnosti sud obZalovanému nezohfadnil, hoci ma predchadzajuce odsudenia



zahladené ale v evidencii priestupkov ma za obdobie piatich rokov evidované spachanie az 17-tich
priestupkov, ¢o rozhodne nesved¢i o tom, Ze by viedol riadny Zivot, jednu pritazujucu okolnost -
spachanie viacerych konkrétne dvoch trestnych &inov (§ 37 pismeno h/ Tr. zakona), teda na vyrovnany
pomer polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti s poukazom na ustanovenie § 38 odsek 2 Tr. zakona.
Zaroven sud prihliadol najma na osobné pomery a moznosti napravy obzalovaného a dospel k zaveru,
Ze ucel trestu bude u obzalovaného splneny len ulozenim nepodmieneéného trestu odratia slobody
avSak pod dolnu hranicu trestnej sadzby ustanovenej trestnym zakonom.

Zakladna trestna sadzba trestu odfatia slobody pri obzvlast zavaznom zlo€ine podla § 172 odsek 6
Trestného zakona je 10 az 15 rokov. S poukazom na § 41 odsek 2 Trestného zakona kedZe obzalovany
A.D. spachal dva umyselné trestné €iny, dvoma samostatnymi skutkami, z ktorych jeden je obzvlast
zavaznym zlo¢inom sud obZalovanému zvySil hornu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu a preto mu
ukladal trest odniatia slobody v trestnej sadzbe 10 rokov az 16 rokov a 8 mesiacov.

Sud pri ukladani trestu u obz. A.D. zistil podmienky pre pouZzitie § 39 odsek 1 Trestného zakona o
mimoriadnom zniZeni trestnej sadzby pretoZze mal za to, Ze vzhfadom na pomery obZalovaného, ktory
sa osobne stara o svoju druzku D. F. ako aj ich dve spolo¢né maloleté deti v désledku &oho su tieto
osoby na neho aj finanéne odkazané, by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej trestnym zakonom a to
aj na samej spodnej hranici bolo pre obZalovaného neprimerane prisne a na zabezpeCenie ochrany
spolo¢nosti bude postacovat’ aj trest odnatia slobody kratSi ako 10 rokov.

S poukazom na tuto skuto€nost, zohladniac pritom aj vyhlasenie obZalovaného o vine na hlavhom
pojednavani mozno podfa ndzoru sudu dévodne olakavat, Ze na dosiahnutie napravy a prevychovy
obZalovaného bude ucel trestu splneny aj uloZzenim trestu odfatia slobody vo vymere niz8ej ako 10
rokov, konkrétne trestu odfiatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov pri dodrzani ustanovenia § 39 odsek
3 pism. c/ Trestného zakona.

Pre vykon trestu odniatia slobody sud obzalovaného s poukazom na ustanovenie § 48 odsek 4 Tr.
zakona zaradil do ustavu so strednym stupfiom straZenia a nie do Ustavu s maximalnym stupfiom
strazenia, do ktorého s prihliadnutim na § 48 odsek 3 pism. b/ Tr. zakona mal byt zaradeny, pretoze so
zretelom na zavaznost trestnej Cinnosti ale najma na mieru narudenia pachatefa, ktory doposial nebol
vo vykone trestu odnatia slobody dospel k zaveru, Ze v strednom stupni straZenia bude jeho naprava
lepSie zarucena.

KedZe sud odsudzoval pachatefa aj za obzvlast zavazny zlo€in k nepodmieneénému trestu odnatia
slobody ulozZil obz. A.D. aj ochranny dohlad, pri¢om za primerany povazoval ochranny dohfad na dobu
2 (dva) roky.

Sud dalej ulozil obz. A.D. za pouzitia § 60 odsek 1 pism. a/ Tr. zakona trest prepadnutia veci -
osobného motorového vozidla zn. Honda ACCORD 1.8i ES VTEC, rok vyroby 2000, bez EC, VIN: P.
nachadzajuceho sa v Uschove na OR PZ Levice pod €. ORP-338/1-VYS-LV-2022, kedZe toto motorové
vozidlo bolo pouzité na spachanie trestného &inu a faktickym drzitelom tohto vozidla napriek tomu, Ze
motorové vozidlo nebolo evidenéne prepisané je obz. A.D., nakolko vozidlo zakupil od svedka U. T. a
predmetné vozidlo aj pouzival ako to vyplyva zo zapisnice o vydani veci, pricom vlastnikom motorového
vozidla sa stava stat.

Vzhfadom na to, Ze obZ. A.D. bol uznany vinnym aj z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 odsek 1 pism. d/ Trestného zékona, ktorého sa dopustil tym, Ze ako vodi€ vykonaval €innost,
ktoru mal zakazanu, ked navySe nie je ani vlastnikom vodi¢ského opravnenia, sud ulozil obZalovanému
aj trest zdkazu Cinnosti viest’ motorové vozidla, pri€¢om za primeranu dobu povazoval dobu 3 (troch)
rokov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do patnastich dni odo dfna jeho oznamenia na Okresny
sud Levice k spisovej znacke 1T/16/2023 v pocte vyhotoveni: 3.



