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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Gabriela Riskova, nar: 01.02.2004, trvale
bytom Rovna 2, 917 01 Trnava, proti povinnému: W.L. L., L: XX.XXXXXX, G. Z. XXX XX S., o
vymozenie zameskaného a bezného vyzivného, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Luka$ Lis¢ak, so
sidlom Exekutorského uradu Namestie Sv. Michala 5/A 92001 Hlohovec, pod sp. zn. 432EX 248/21, o
navrhu na zastavenie exekucie zo strany povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 29.03.2021 domahal od
povinného vymoZenia zameSkaného vyZivného vo vyske 530 Eur a bezného vyzivného vo vyske 170
Eur mesacne, na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 12P/51/2019,
zo dfia 16.10.2019 (dalej len ,exekuény titul®).

2. Konajuci sud nasledne vo veci 8Ek/885/2021, vydal diia 15.04.2021, Poverenie &.
ECLI:SK:OSBB:2021:6121277979.1, ktorym dfia 15.04.2021 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora JUDr. Luka$ Lis¢ak, so sidlom Exekutorského uradu Namestie Sv. Michala 5/A
92001 Hlohovec.

3. Sudny exekutor postupil sudu na rozhodnutie navrh povinného na zastavenie exekucie. Povinny
po doru€eni upovedomenia o zacati exekucie dna 24.05.2021 podal navrh na zastavenie exekucie na
postovu prepravu diia 11.05.2023. Sud z predloZzenych dékazov zistil, Ze navrh na zastavenie exekucie
povinny nepodal v zakonom stanovenej 15-drfiovej lehote od doruenia upovedomenia.

4. Povinny vo svojom ndvrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze Ziada o zruSenie exekucie z dévodu,
Ze vymahany narok bol vyplateny.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze so zastavenim
exekucie nesuhlasi, nakolko platobna disciplina povinného je neddveryhodna a opravnena dostava
vyzivné len z dévodu vymoZzenia sudneho exekutora. ZamesSkané vyZivné opravnena neeviduje taktiez
len z dévodu vymozZenia sudnym exekutorom.

6. Podla ust. § 61k ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,



c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2),
d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podla ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1, podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla ust. 61k ods.5 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekuicie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla ust. § 61l ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podfa ust. § 611 ods. 2 Exeku&ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim mézZe sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla ust. § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podla § 223 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
rozsudok sud doruéuje strandm do vlastnych ruk.

13. Podla § 111 ods. 1 CSP, do vlastnych ruk sa doru€uje tak Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na
potvrdeni o doru€eni pisomnosti (dalej len ,,doru¢enka”); udaje v doru€enke sa povazuju za pravdive,
ak nie je dokdzany opak. Doru€enka je verejnou listinou.

14. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku v platnom zneni a taktieZ sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.

15. Sud sa teda ako prvou zaoberal otazkou, Ci boli splnené podmienky na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, najma &i je navrh na zastavenie exekucie odévodneny a &i bol podany v lehote.
Z predlozenych dokumentov mal sud za preukazané, Ze upovedomenie o zacati exekucie bolo podla
dorucenky doru€ené povinnému dna 24.05.2021a povinny podal navrh na zastavenie exekucie na
postovu prepravu dha 11.05.2023, Cize povinny nepodal navrh na zastavenie exekucie v zdkonom
stanovenej 15-dfiovej lehote od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie v zmysle § 61k ods. 2
Exekuéného poriadku. Pravna skuto€nost (dévod zastavenia exekucie) je uplatnena v&as, ak ju povinny
bez vlastnej ujmy nemohol uplatnit skér. Ak pravna skuto€nost tvrdena v navrhu na zastavenie exekucie
nie je predloZena v&as, Exekuény sud na fAu neprihliadne, ide o vyjadrenie koncentraénej zasady. Sud
prave z dévodu koncentranej zasady neprihliadol na tato pravnu skuto€nost, nakolko povinny nepodal
navrh na zastavenie exekucie v zakonom stanovenej 15-dfiovej lehote.

16. Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie povinnym od doru€enia upovedomenia o za&ati
exekucie je 15 dni a zac&ina plynut od doru¢enia predmetného upovedomenia. Tato lehota je zakonna a
nemozno ju predlZzovat ani skracovat. V exekuénom konani je tieZ vylu€ené odpustit zmeskanie lehoty,
a preto nie je mozné ani odpustit zmeskanie lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie.

17. Sud pre uplnost dodava, Ze navrhu povinného na zastavenie exekucie by nebolo mozné vyhoviet a
exekuciu zastavit' aj v pripade v€asného podania navrhu. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou
obranou povinného, ktorého u¢elom je zastavenie exekucie z ddvodov taxativne ustanovenych v zakone.



Prostrednictvom tohto procesného institutu zakon umoziuje povinnému branit sa proti nedévodne
zaCatej a nepripustnej exekucii a v pripade jeho uplatnenia vznika povinnost sudu preskumat
opravnenost a dbévodnost prebiehajucej exekucie s prihliadnutim na v3etky skuto€nosti uvadzané
povinnym. Z uvedeného dévodu musi byt navrh na zastavenie exekucie naleZite odévodneny. Dékazné
bremeno spada na tarchu povinného, ktory okrem povinnosti tvrdenia je povinny sudu predlozit’ vietky
dokazy, resp. oznadit dékazné navrhy, ktoré by jeho tvrdenia potvrdili. D6kazné bremeno, spocivajuce vo
vSeobecnej povinnosti kazdého u€astnika konania preukazat bez akychkolvek pochybnosti pravdivost
svojich tvrdeni, teda v predmetnom konani existenciu takej skuto€nosti, ktorej mozno podla ustanoveni
hmotného prava prisudit pravne uc€inky spésobujice zanik opravnenym vymahaného naroku, resp.
iného dovodu zastavenia exekucie, tak zatazuje v exeku€nom konani u€astnika konania v procesnom
postaveni povinného. Ide o tzv. koncentraénu zasadu exekuéného konania, ktora sa prejavuje v tom,
Ze povinny musi uviest vSetky skuto€nosti, ktoré mdézu mat' za nasledok zastavenie exekucie a ktoré tu
boli uz v €ase od vzniku exeku€ného titulu do za€atia exekuéného konania, a to v ndvrhu na zastavenie
exekucie s odkladnym uc€inkom, t. j. v navrhu podanom do 15 dni od doruéenia upovedomenia o zacati
exekucie. Ak skutognost tvrdena v navrhu na zastavenie exekucie nie je predloZzena v€as, exekuény sud
na fu neprihliadne s vynimkou skuto€nosti, ktoré objektivne bez svojej viny nemohol povinny uplatnit’
skor.

18. Sud k tvrdeniu povinného, Ze dlh uhradil uvadza, Ze zame8kané vyzivné bolo v tejto exekucii
vymozené prostrednictvom sudneho exekutora a preto tu nie je dovod ani na Ciastocné zastavenie
exekucie v asti zameskaného vyZivného, nakolko toto uz sudny exekutor vymahat dalej nebude, kedze
doslo k jeho vymozeniu, ale dalej je potrebné viest ju na bezné vyzivné, nakolko opravnena viedla, Ze
povinny nie je v jeho uhradzani disciplinovany a neuhradza ho tak, ako mu bolo uloZzené exekuénym
titulom. Uvedené tvrdenia povinného nie su dévodom k zastaveniu exekucie podla Exekué¢ného poriadku
ani iného osobitného predpisu a teda sud podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedévodny.

19. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

20. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

21. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

22. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

23. Podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

24. Nakolko si Zziaden z u€astnikov konania neuplatnil trovy exekucie, sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



