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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podfa § 353 ods. 1 Tr. por. 07.11.2013 vydava
tento

rozhodol:

obvineny

X. S.R.J.A Y, K. XX XX.XXXX B. Q., trvale bytom B., T.. Z. C.. XXXX/X,
R. Q., prechodne bytom Vrutky, T.. S. C.. X, R. Q.

(adresa na doru€ovanie pisomnosti), nezamestnany,

uznava sa za vinného, Ze

dria 05.04.2013, v presne nezistenu hodinu okolo obeda, vo Vriutkach, okres Martin, v
Rushovom depe Vrutky, smerom na Nakladnu stanicu stanicu Vrutky pred stavadlom ¢&. 2, krompacom,
ktory si priniesol so sebou, vykopal vedla kolajiska z obvodu Zelezni¢nych drah farebné kovy - med o
hmotnosti 1 kg, hlinik o hmotnosti 1,4 kg a mosadz o hmotnosti 1,4 kg, ktoré si viozil do ruksaka a dna
08.04.2013 predal v zberni druhotnych surovin u H.. Q. Q. B. Q. - V. za cenu 10,78 EUR, &im Z. W. Y.,
W. W.P. O., S. X, ICO : 31 364 501 spdsobil $kodu vo vyske 10,78 €,

obvineny takto konal hoci bol dna 06.02.2013 Pohotovostnou motorizovanou jednotkou odboru
poriadkovej policie KR PZ v Ziline postihnuty blokovou pokutou vo vyske 30 €, &. pokutového bloku
15000177, pre priestupok proti majetku podfla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v platnom zneni,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sud up U $ta od ulozenia suhrnného trestu odfatia slobody obvinenému X. S,
nakolko poklada suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 6 / Sest / mesiacov s podmienecnym
odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skusobnu dobu na 30 / tridsat’ / mesiacov, ktory mu bol

ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 13.05.2013, sp. zn. 3T/66/2013, pravoplatnym
29.05.2013, na ochranu spolocnosti a napravu pachatelaza dostatocny.



Podla § 287 ods. 1 Tr.vpor. sud obvinenému u k | ad & povinnost nahradit poskodenym Z.A. W. Y.,
0., S. X, XXX XX O., 1CO : 31 364 501, 8kodu v sume 10,78 € / slovom desat eur aj sedemdesiatosem
eurocentov /.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.



