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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudkynou JUDr. Andreou Gazdagovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletd S. H., nar.XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, dietata rodi¢ov matky N. H., nar.X.X.XXXX, bytom C., Y. XX a otca N.
H., nar XX.X.XXXX, bytom |. nad H., G. 4, zastupeného N.. Z. Képesom, advokatom, so sidlom Moldava
nad Bodvou, RoZhavska 8, v konani o zmenu upravy styku

rozhodol:
M e ni rozsudok Okresného sudu Kosice - okolie, ¢. konania 19P/80/2012 - 107 zo diia 26.10.2012, v

Casti upravujucej styk otca s maloletou S. H., nar. XX.X.XXXX takto:

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou S.

- kazdy prvy kalendarny tyzden v mesiaci od piatku od 15.30hod. do nedele do 15.00hod.,
- kazdy posledny kalendarny tyZzder v mesiaci od piatku od 15.30hod. do nedele do 15.00hod.,

- pocas letnych prazdnin kazdy rok od 1.7. od 10.00hod. do 15.7. do 15.00hod. a od 1.8. od 10.00hod.
do 15.8. do 15.00hod.,

- kazdy neparny rok pocas jarnych prazdnin od prvého dfia prazdnin - pondelka od 10.00hod. do nedele
do 15.00hod.,

- kazdy neparny rok pocas viano¢nych sviatkov od 25.10. od 10.00hod. do 26.12. do 15.00hod.,
- kazdy neparny rok od 31.12. od 10.00hod. do 2.1. nasledujuceho roku do 18.00hod.,
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- kazdy parny rok po¢as zimnych prazdnin od 27.12. od 10.00hod. do 30.12. do 18.00hod.,

- pocas velkonoc€nych sviatkov kazdy parny rok od velkono&ného piatku od 10.00hod. do velkonocnej
nedele do 18.00hod., s tym, Ze otec je povinny v ase urCenom na styk prevziat dieta z miesta
bydliska matkya je povinny odovzdat dietav ¢ase uréenom na ukoncenie styku do miesta
bydliska matky. Matka je povinnd dietana styk s otcom riadne pripravit.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.



odovodnenie:

Predmetom konania je navrh matky na zmenu Upravu styku otca s maloletym dietatom.

Navrhovatelka, matka maloletej S. podanym navrhom Ziadala, aby sud zmenil dpravu styku otca s
maloletou S. s odévodnenim, Ze otec maloletej sa s maloletou S. stretdva nepravidelne, vopred neda
vediet, kedy si po maloletu pride, pri stretnutiach s matkou maloletej, resp. jej pribuznymi sa sprava
konfliktne a to aj v pritomnosti maloletej S., ktora na tieto skuto&nosti reaguje platom. Navrhla, aby sud
upravil styk otca s maloletou tak, Ze otec bude opravneny stretavat' sa s maloletou S. kazdy posledny
tyzden v mesiaci od piatka po vyu€ovani do nedele do 15.00hod. Navrhla upravit' styk otca s maloletou
S. aj po€as letnych prazdnin a sviatkov, podfa dohody rodi¢ov.

Otec maloletej s podanym navrhom matky nesuhlasil. Vo svojom pisomnom vyjadreni uviedol, Ze nie
je pravdou, Zeby sa takto spraval v pritomnosti maloletej, naopak s matkou maloletej ma problém
komunikovat’ a kontaktovat’ sa, nakolko mu nedviha telefon, ¢im mu matka znemoznuje komunikovat
s maloletou S.. Navrhol, aby sud upravil styk otca s maloletou po¢as prvého a posledného tyzdna
v kalendarnom mesiaci, poCas vikendov, vzhfadom k pracovnym povinnostiam otca, ktory pracuje v
zahranici. Zaroven navrhol upravit aj obdobie Skolskych prazdnin a viano€nych sviatkov.

Kolizny opatrovnik navrhol upravit’ styk otca s maloletym dietatom podla navrhu otca, nakolko dohoda
medzi rodiémi nie je mozna.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov maloletého dietata, s listinnym dbkazmi
obsiahnutymi v spise, ako aj so spismi tunajSieho sudu sp. zn. 19P/80/2012 a 18P/101/2012 a zistil
tento stav vo veci:
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Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, ¢. konania 19P/80/2012 - 107 zo dfia 26.10.2012 bolo
manzelstvo rodicov maloletej S. H., nar.12.7.2007 rozvedené a rodiCovské prava a povinnosti k
maloletému dietatu na €as po rozvode boli upravené tak, Ze maloleta bola zverena do vychovy a osobne;j
starostlivosti matky, otcovi sud urcil prispievat na vyZivu maloletej sumou 80,-Eur mesacne a styk otca
s maloletou bol upraveny tak, Ze otec bol opravneny stretavat sa s maloletou kazdy prvy a posledny
vikend v mesiaci od Stvrtka od 16.00hod. do soboty do 16.00hod., ako aj v neparnom roku od 25.12 od
9.00hod. do 26.12. do 18.00hod. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 5.1.2013.

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze na podanom navrhu trva, z dévodu, Ze otec maloletej nedodrziava
sudne rozhodnutia, doZaduje sa stretnuti s maloletou raz do mesiaca, ked je na Slovensku, nadava
matke maloletej do telefénu, pricom maloleta pocas doby, ked si ju otec vyzdvihne place, pretoze je
svedkom konfliktného spravania sa otca. Matka obmedzenie styku otca s maloletou od6vodnila tym, Ze
otec sa o maloletu nevie riadne postarat, nema pre fu pripravené ani zakladné hygienické potreby, ako
je napriklad zubna kefka.

Otec na pojednavani vo svojom vyjadreni uviedol, Zze chce Upravu styku tak, ako doposial t.j. po€as
prvého a posledného vikendu v mesiaci, vzhladom na to, Zze pracuje mimo domova a nie vzdy vie vyuzit
oba vikendy, nakolko jeho dovolenka takmer nikdy netrva dva tyzdne suvisle. Navrhol upravit aj dobu



sviatkov a prazdnin, nakoflko sa s matkou maloletej nevie dohodnut. Otec poprel, Zeby sa k matke spraval
vulgarne v pritomnosti malolete;.

Kolizny opatrovnik apeloval na oboch rodicov, aby sa snazili racionalne komunikovat ohladne maloletej
dcéry.

Podla § 25 ods.1 Zakona o rodine rodic¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZzelstvo, dohoda o styku rodi€ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi€ov s maloletymi detmi v rozhodnuti o rozvode.

Podla § 26 ods.1 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie
o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori neziju spolu, moézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma uréi ktorému z rodi¢ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia §§ 24,25,26 sa pouziju primerane.

19P/260/2013

-4 -

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého dietata upravit
styk otca s maloletym dietatom, v porovnani tak, ako bol styk otca s maloletym dietatom naposledy
sudom upraveny, nakolko maloleta je toho €asu uz ziackou na zakladnej Skole, t.j. s ohfadom na
vek maloletej a pracovné povinnosti otca ako opravnenej osoby. V poslednom konani, ktorym bolo
manzelstvo rodi¢ov maloletej S. rozvedené a boli upravené rodiCovské prava a povinnosti k maloletej
na €as po rozvode bol vypracovany znalecky posudok znalca z odboru psycholdgie, odvetvia klinickej
psychologie deti, kde neboli zistené negativne vplyvy otca na maloleté dieta, v jeho osobnosti neboli
zistené prejavy patologickej symptomatoldgie. Kazdy z rodi€ov ma pravo travit so svojim dietatom
polovicu jeho volného Casu, pokial sa nepreukazu také skutoCnosti, ktoré by mali za nasledok
obmedzenie tohto styku, vyplyvajice zo spravania sa opravneného rodi¢a. Nakolko ani v tomto konani
sud nezistil také skutoCnosti, ktoré by mali za nasledok obmedzenie styku otca s maloletou, sud upravil
nanovo styk otca s maloletou S. v podstate zhodne ako v predchadzajicom konani, prihliadnic na
Skolské aktivity maloletej. Sud zaroven upozorniuje, zZe styk otca s maloletou je pravom, nie povinnostou
otca a zavisi od neho, Ci tento Cas si zariadi tak, aby tuto dobu stravil s maloletym dietatom.

Vztahy medzi rodi€émi maloletého dietata su vysoko konflikiné, ze rodi€ia nie su schopni racionainej
dohody a potrebuji pomoc v komunikaénej sfére a v prekonani negativnych emoénych nabojov, ¢o sa
prejavilo aj v priebehu pojednavania. Sud sa pokusal viest oboch rodiCov k dohode ohladne Upravy
styku. Vzhladom na negativne pretrvavajuce nalady medzi oboma rodiémi preto sud o uprave styku
rozhodol autoritativne. Preto upravil nielen obdobie beZného kalendarneho roka, ale aj obdobie letnych,
zimnych, jarnych prazdnin a obdobie viano€nych a velkono&nych sviatkov, pomerne, reSpektujuc zasadu
travenia polovice volného €asu dietata s kazdym rodi¢om.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud upravil styk otca s maloletym dietatom tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.



Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého
Ziaden z uc€astnikov konania nema pravo na nahradu trov podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa
zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia na Okresny sud KosSice -
okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podla z €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej &innosti.
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Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoCnosti, d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f)rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



