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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Sofiou Mihalakovou na hlavnom pojednavani konanom dria
7. 11. 2013 v Kosiciach takto

rozhodol:

Obzalovany
T. L., nar. XX. XX. XXXX v L., bytom X. &. XXX, samostatne
zarobkovo ¢&inna osoba

je vinny, ze

dna 17. 6. 2011 si v prevadzke spol. S. L., s.r.o. W. na ul. U. €. XX objednal dodavku streSnej krytiny
s prisluSenstvom v cene 2 217, 00 eur , zaplatil zalohu 700,00 eur a zvySok kupnej ceny sa zaviazal
uhradit' pred dodanim tovaru, a hoci ho dna 7. 7. 2011 od dovozcu prevzal a pouzil na strechu svojho
domu v X., zvySnu sumu kupnej ceny neuhradil, ¢im spol. S. L. s.r.o. W., V. & XX spdsobil Skodu vo
vyske 1 517,00 eur,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachal

- precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Za to mu uklada:

Podla § 44 Tr. zakona upusta od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 , pretoze trest odfatia slobody
v trvani 15 mesiacov s podmienecnym odkladom na ski$obnu dobu v trvani dvoch rokov, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 3T 208/2012 zo dna 24. 6. 2013 povazuje na
ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.

odovodnenie:

Obz. T. L. u€inil na hlavhom pojednavani po zakonnom pouc&eni vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism.
b/ Tr. poriadku , Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe. Sucasne predlozZil doklad o
tom, Ze dia 31. 10. 2013 vlozil na udet spol. S. L. s.r.o. W. vedeny v Tatrabanke finanénu hotovost
vo vySke 1 520,00 eur.

Nasledne boli obZalovanému poloZzené samosudkyriou otazky podla § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a
h/ Tr. poriadku, &i :



¢/ Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu?

d/ Bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dand moznost na
slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit’ o spésobe obhajoby?

f/ Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu podvodu podla § 221 ods.1 Tr. zakona?

g/ Bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktortu zakon stanovuje za precin, ktory je mu kladeny za vinu?
h/ Dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako precin podvodu podla
§ 221 ods.1 Tr. zakona?

na ktoré obzalovany odpovedal jednotlivo vzdy, ano,, .

Prokurator navrhol, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného o vine. Sud uznesenim prijal vyhlasenie
0 vine obzalovaného a rozhodol, ze dokazovanie v rozsahu, v akom priznal spachanie skutku, sa
nevykona a Ze vykona dbkazy suvisiace s vyrokom o treste.

Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze sa Zalovany skutok stal, Ze ho spachal obZalovany a
Ze konanim popisanym vo vyrokovej ¢asti rozsudku naplnil znaky skutkovej podstaty precinu podvodu
podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona. ObZalovany konal z hfadiska subjektivnej stranky minimalne vo forme
nepriameho umyslu podla § 15 pism. b/ Tr. zakona.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze v odpise registra trestov ma od r. 1998 doposial Sest zaznamov
o odsudeni , pre fikciu zahladenia odsudenia a amnestiu v8ak tri odsudenia uz nemozno brat’ do Uvahy.

Teraz sudeny skutok spachal obZalovany dfia 7. 7. 2011.

Vo veci Okresného sudu Kosice Il sp. zn. OT 95/2011 mu bol rozsudkom zo dfia 1. 12. 2011 ulozeny
za prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona pefiazny trest
vo vyske 600,00 eur, ktory zaplatil dha 11. 5. 2012, a trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel ,
ktory mu kon¢&i dna 29. 8. 2014. Ide o skutok, ktory spachal dria 31. 10. 2011.

Rozsudkom Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 3T 208/2012 zo dria 24. 6. 2013 bol za precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona odsudeny na podmienecny
trest odnatia slobody v trvani 15 mesiacov , skusobna doba mu koné&i dia 24. 6. 2015. Vina bola uznana
za obdobie neplnenia vyzivovacej povinnosti od 30. 11. 2010 do 10. 5. 2012.

Teraz sudeny skutok spachal obZalovany pred vyhlasenim dvoch odsudzujucich rozsudkov, ktoré sa
tykaju skutkov zo dfia 31. 10. 2011 a 10. 5. 2012. V zbiehajucej sa trestnej €innosti , pokial ide o skutky
zo dia 7. 7. 2011, 31. 10. 2011 a 10. 5. 2012, sa nejedna o viacCinny subeh, pretoze medzi ¢asovo
prvym a €asovo poslednym skutkom z nich bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok dha 1. 12. 2011 ,
ktorému predchazalo dorucenie tr. rozkazu obZalovanému dia 2. 11. 2011. Z uvedeného vyplyva, Ze
do uvahy neprichadza postup podla § 42 Tr. zakona uloZenie suhrnného trestu, resp. podla § 44 Tr.
zakona upustenie od suhrnného trestu.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z ust. § 34 a nasl. Tr. zakona o zakladnych zasadach ukladania
sankcii , prihliadal najma na osobu pachatela, jeho pomery a mozZnosti jeho napravy. ObZalovanému
polahg&ilo priznanie viny a Uprimné ofutovanie trestnej €innosti a to, Ze spdsobenu Skodu dobrovolne
nahradil / § 36 pism. |/, pism. k / Tr. zakona /, pritazilo mu , Ze uz bol za trestny ¢in odsudeny / § 38
pism. m/ Tr. zadkona /, ide o vec Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 4T 149/2010, kde mu skoncila
18- mesacna skusSobna doba dia 5. 9. 2012.

Z miesta bydliska je obZalovany hodnoteny ako obyvatel obce, ktory sa na verejnosti sprava slusne,
Zije v spolo¢nej domacnosti s manzelkou a jej dvoma detmi z predchadzajuceho manzelstva a s ich
dvoma spolo€nymi detmi.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho
trestu podfa § 43 , ak poklada trest ulozeny skor$im rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu
pachatela za dostatocny.



Podla § 43 Tr. zdkona ak sud odsudzuje pachatefa za trestny €in, ktory spachal predtym, nez bol
trest uloZeny skorSim rozsudkom vykonany , a ukladd mu trest rovnakého druhu, nesmie tento trest
spolu s doteraz nevykonanou €astou trestu ulozeného skorsim rozsudkom prevySovat najvy$Siu vymeru
dovolenud tymto z&konom pre tento druh trestu.

PretoZze obZ. T. L. svoju vinu priznal, konanie olutoval, $kodu nahradil a t.€. vykonava v inej veci
podmieneény trest odnatia slobody, ktory mu konéi dfia 24. 6. 2015, a naviac mu plynie v dalSej veci
eSte trest zdkazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel do 29. 8. 2014, sud rozhodol, Ze tieto tresty
postacuju na jeho napravu a na ochranu spolo¢nosti a upustil od uloZenia dalSieho trestu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud KosSice II.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.



