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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Daniely Mitterpakovej a JUDr. Miroslava Bafiackého PhD. na neverejnom zasadnuti konanom dna
12. juna 2023 v trestnej veci proti odsudenému J. F. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. €/,
pism. g/ Tr. zak., o staznosti odstideného proti uzneseniu Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 5Pp/20/2023
zo dfia 12. aprila 2023, takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamieta staznost odsudeného J. F..
odovodnenie:

Okresny sud Kosice Il uznesenim zo dna 12. aprila 2023, sp. zn. 5Pp/20/2023 podla § 66 ods. 1 pism.
a/ Tr. zak. zamietol ziadost odsudeného J. F., nar. XX.XX.XXXX o podmienetné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, zn. 4T 8/2022 zo
dna 12.05.2022 pre pre€in kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. e), pism.g/ Tr. zak. v trvani 8 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim pre Uc€ely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost odsudeny J. F., ktoru blizSie pisomne ani ustne neodévodnil.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, , ako aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku
napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Zmysel podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nie je vtom, aby za dobré spravanie
bol odsudeny automaticky podmienecne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela na ucel
trestu. Je potrebné vziat do uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku ktorym
sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich uvah je potom v kone¢nom dosledku
dovodnost predpokladu, Ze odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou
rizika jeho recidivy (uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 53/08 zo diia 14.
2.2008).

Krajsky sud hodnotil na zaklade listinnych dékazov tvoriacich obsah spisu stav prevychovy odsudeného
s prihliadnutim na ustanovenie § 34 Tr. zak. a dospel k zaveru, Ze odsudeny po¢as vykonu trestu odriatia
slobody nepreukazal také spravanie a plnenie svojich povinnosti, ktoré by zakladali ¢o i len uvahy nad
podmiene&nym prepustenim z vykonu trestu odratia slobody.

Okresny sud doslednym a zdkonnym spdsobom vykonal dokazovanie vo vztahu k Ziadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie a vy&erpavajucim spdsobom v odévodneni napadnutého uznesenia poukazal
na skuto¢nosti, ktorého k rozhodnutiu viedli. Podrobne posudil vSetky zakonné podmienky vyplyvajuce



z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. a dospel k spravnemu a podlozenému zaveru o zamietnuti Ziadosti
odsudeného J. F. o podmieneéné prepustenie.

Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné, resocializaCna progndza je menej priazniva, odsudeny
teda len Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a jeho podmieneéné
prepustenie sa neodporuca.

Za potrebné ma krajsky sud zvyraznit aj kriminalnu histériu odsudeného, kedy menovany ma 7
zaznamov V registri trestov, pri€¢om vo vSetkych pripadoch ide o rovnorodu trestnu €innost (trestny €in
krddez). Niektoré tresty boli spojené aj s vykonom trestu odfiatia slobody, priCom ani to ho neodradilo
od dalSieho protipravneho konania. V minulosti bol z vykonu trestu uznesenim Okresného sudu
PreSov, sp. zn. 33Pp 37/2009 zo dna 18.03.2009 podmieneéne prepusteny, pricom v skudobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia stanovenej na 30 mesiacov sa neosvedCil, preto mu bol diha 22.03.2012
nariadeny vykon zvySku trestu odfatia slobody.

TaktieZ pred nastupom na vykon trestu bol 8-krat priestupkovo rieSeny pre priestupky proti bezpe€nosti
a plynulosti cestnej premavky, verejnému poriadku, ob¢ianskemu spolunazivaniu a proti majetku.

Na margo odsudenym uvadzanych skuto€nosti na verejnom zasadnuti okresného sudu, Ze by chcel byt
podmieneéne prepusteny, aby mohol ,pombct svojej chorej matke a postarat sa o devat deti®, tieto
povazoval krajsky sud za irelevantné, nakolko tento stav Ziadnym sp6sobom nezdokladoval. KedZe
nepodlozil ani nepreukazal tento stav, nemozno ho bez dalSieho povazovat za opodstatneny. Zaroven
podla nazoru krajského sudu u odsudeného nie je vidiet ani Ziadnu snahu o hlfadanie si zamestnania
alebo inej zarobkovej €innosti, aby sa postaral o svoje deti €i chori matku, nakofko pred vykonom trestu
poberal iba socialne davky, priom odsudeny je v produktivhom veku (rok 1980) a praceschopny.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sa krajsky sud stotoznil s nazorom okresného sudu, ze v
danom pripade odsudeny spifia len formalnu podmienku pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, t.j. vykonanie 1/2 z uloZeného trestu. Vzhladom na osobu odsudeného je aj podla
nazoru krajského sudu oddvodneny zaver o existencii prili§ vysokého rizika jeho recidivy, z ¢oho je
zrejmé, Ze nemozno dovodne predpokladat, Ze povedie na slobode riadny Zivot.

Vzhladom na vysSie uvedené dovody, krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, priCom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



