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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, vo veci starostlivosti o mal. deti : A. B., nar. X.X.XXXX, ,A. B., nar. X. XX.XXXX, a B.
B., nar. XX.XX.XXXX, véetci bytom u otca , mal. deti zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Poprad , mal. deti rodicov : C. B., nar. X.X.XXXX, bytom D. XXX, E. F. a A. G., nar. XX.X.XXXX,
bytom E. F. XXX, v konani za¢atom na navrh otca , o zverenie mal. deti do osobnej starostlivosti otca ,
takto

rozhodol:

I.Zveruje mal detii A. B. nar. X.X.XXXX, A. B., nar. X.XX.XXXX do osobne;j starostlivosti
otca: A. G, nar. XX. X.XXXX, bytom E. F. XXX, ktory je opravneny a povinny maloleté deti vychovavat,
zastupovat v beznych veciach, spravovat ich veci a vymahat pre ne vyzivné, ktorym sa meni rozsudok
tunajSieho sudu €.k. 15P/106/2012-13 zo dfia 2.5.2012 vo vyroku o vychove a vyzive mal. deti mal. A.
B., nar. X.X.XXXX, A. B., nar. X.XX.XXXX.

II.Zveruje mal B.B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca : A. G., nar. XX.X.XXXX,
bytom E. F. XXX, ktory je opravneny a povinny maloleté dieta vychovavat, zastupovat v beznych
veciach, spravovat jeho veci a vymahat pre neho vyzivné.

lll.Zavazuje matku prispievat na vyzivu mal. deti: A. B., nar. X.X.XXXX, A. B., nar. X. XX.XXXX
mesacne sumou 30 % zo sumy zivotného minima mesacne podla osobitného predpisu u kazdého mal.
dietata jednotlivo od pravoplatnosti tohto uznesenia, ktoré je matka povinna platit k rukam otca vzdy
do 15. dna v mesiaci vopred.

IV.Zavazuje matku prispievat na vyzivu mal. B. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne sumou 30 % zo
sumy zivotného minima mesacne podla osobitného predpisu od pravoplatnosti tohto uznesenia, ktoré
je matka povinna platit k rukam otca vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec navrhom z 10.5.2023 Ziadal zverit mal. deti B. do jeho osobnej
starostlivosti a matku zaviazat prispievat na vyzivu mal. deti sumou 30 % zo sumy Zivotného minima
podla osobitného predpisu na kazdé mal. dieta osobitne k rukam otca.

2. Svoj navrh n odévodnil uz vydanym neodkladnym opatrenim na tunajSom sude

€.k.14P/28/2023-23 zo dia 20.2.2023. Uviedol, Ze byva v zrekonstruovanom rodinnom dome spolu so
svojou matkou a sestrou , maloleté deti maju svoju vlastnu izbu a v domacnosti ma vytvorené vhodné
podmienky na riadnu vychovu deti.



Na pojednavani sudu dna 13.6.2023 trval na podanom navrhu v celom rozsahu a na dévodoch tam
uvedenych. Okrem mal. deti ma eSte dospelého syna. Jeho prijem Cini 900,- eur mesacne. Deti su
zdravé. VSetky mal. deti navstevuju Zakladnu Skolu vo E. F., matka sa mal. deti nezaujima a neplati na
ne Ziadne vyZivné.

3. Matka sa nariadeného pojednavania sudu dfa 13.6.2023 nezucastnila , doru€enie
Mal sud riadne vykazané, a preto pojednaval v jej nepritomnosti podla § 180 CSP.

4. Opatrovnik doporugil navrhu otca vyhoviet, zverit mal. deti do starostlivosti otca

a matku zaviazat prispievat na vyZivu mal. deti sumou 30 % zo sumy Zivotného minima podla osobitného
predpisu na kazdé mal. dieta osobitne k rukdm otca. Setrenim rodinnych pomerov a rodinného
prostredia na strane otca , ktoré vykonali dfia 07.06.2023 na hore uvedenej adrese bolo zistené, Ze
rodina byva z rekonstruovanom, jednopodlaznom, murovanom rodinnom dome s privodom vody a
elektriny. K domu patri zadhrada, ktora zaroven sluzZiaci aj na posedenie a oddych. Majitelkou domu
je pani H. G. - stara matka mal. deti. V spolo€nej domacnosti byva aj sestra pana G., pani C. G.. V
dome sa nachadzaju dve izby, kuchyra a kupelfa s toaletou. Domacnost je vhodne a u€elne zariadena.
Kuchyna je vybavena novou kuchynskou linkou, plynovym sporakom, jedalenskym stolom so stoli¢kami,
chladni¢ka s mrazni¢kou a valandou, na ktorej spi stara matka. Mal. deti maju svoju vlastnu detsku
izbu, v ktorej sa nachadza rozkladacia pohovka, poschodova postel, dve skrine na oblecenie, pisaci
stdl so stoliCkou a televizor. Domacnost je udrZiavana v Cistote a poriadku, na patricnej hygienickej
arovni.Mal. A. B. navstevuje ZS s MS vo E. F,, je Ziakom 8. roénika a tento $kolsky rok kongi PSD. V
novom $kolskom roku bude pokragovat v $tidiu na SOS Remesiel a sluZieb na okruznej ulici v Poprade.
Spolupraca s otcom je na primeranej urovni, poplatky su uhradené. A. chodi do Skoly Cisto obleCeny
a upraveny, Skolsku dochadzku si pIni podla predpisov Skolského poriadku, na hodinach nevyrusuje,
niekedy nere$pektuje pokyny vyucujucich. V triednom kolektive je obfubeny. OSetrujucou pediatriCkou
je C. I. B., Mal. A. B. navstevuje ZS s MS vo E. F, je Ziakom 6. roénika. V triede méa vodcovsku
poziciu, snazi sa byt kooperativny aj ked' sa nerad prispdsobuje, niekedy sa u neho prejavuje vybudna a
vzdorovita povaha s problémom podriadit sa autorite. Pred ué¢enim uprednostriuje $port, ktory ho napifia.
A. chodi do Skoly Cisto oble€eny a upraveny, Skolski dochadzku ma pravidelnu. Otec je so Skolou v
kontakte a o vysledky syna sa zaujima. Podla slov otca je A. toho €asu zdravy a neuziva Ziadne lieky.
Osetrujlcou pediatri¢kou je C. |. B. .Mal. B. B. navétevuje ZS s MS vo E. F., je Ziakom 3. ro¢nika. Do $koly
chodi pravidelne, vSetky vymeskané hodiny ma riadne ospravedinené. Na vyu€ovanie chodi pripraveny.
K spoluziakom i vyu&ujucim sa sprava slusne, nie je konfliktny, spoluziaci ho maju radi. OSetrujucou
pediatrickou je MUDr. Helena Papcunova. V8etci traja chlapci zhodne vyjadrili tuZzbu ostat’ byvat a Zit
u otca spolu so starou mamou a tetou.

5. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

6. Podla § 43 ods. 1 Zakona o rodine maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nézor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

7. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla ods. 2 cit. ust., obaja rodi€ia prispievaju na vyZzivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

Podla ods. 3 cit. ust., kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je
povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy3ke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.
Podla ods. 4 cit. ust., pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.



Podla ods. 5 cit. ust., vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

8. Z vysledkov vykonaného dokazovania, najma z vypovedi U€astnikov konania, pripojenych listinnych
dbkazov, ktoré su su€astou spisu a pripojeného spisu sp. zn. 14P/28/2023 sud zistil nasledovny skutoény
stav:

Rozsudkom tunaj8ieho sudu ¢€.k. 15P/106/2012-13 zo dia 2.5.2012 rodiCia uzavreli rodi¢ovsku dohodu
v tomto zneni:

oUud schval uje rodi€ovsku dohodu v nasledovnom zneni:
Maloleté deti F., A.aA.B.sa zveruju doosobnejstarostlivosti matky C. B., bytom E. F., D. XXX.

Otec maloletych deti A. G.sa zavazuje prispievat na vyzivu kazdého  z maloletych deti sumou 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, po&nuc diiom 1. 4. 2012, ktoré vyzivné
je splatné vzdy do 15. dia toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Zaostalé vyZivné za mesiac april 2012 v sume 78,- eur je otec po vinny uhradit jednorazovo do
31. 5. 2012 k rukdm matky.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.”

Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 14P/28/2023-23 zo drfia 20.2.2023 bolo rozhodnuté takto:
,Vydavatoto neodkladné opatrenie:

I.Zveruje mal detii A. B., nar. X.X.XXXX, A. B., nar. X.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
otca: A. G, nar. XX X.XXXX, bytom E. F. XXX, ktory je opravneny a povinny maloleté deti vychovavat,
zastupovat v beznych veciach, spravovat ich veci a vymahat pre ne vyzivné, ktorym sa meni rozsudok
tunaj8ieho sudu €.k. 15P/106/2012-13 zo dfia 2.5.2012 vo vyroku o vychove a vyzive mal. deti mal. A.
B., nar. X.X.XXXX, A. B., nar. X.XX.XXXX.

II.Zveruje mal B.B., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca : A. G., nar. XX.X.XXXX,
bytom E. F. XXX, ktory je opravneny a povinny maloleté dieta vychovavat, zastupovat’ v beznych
veciach, spravovat jeho veci a vymahat pre neho vyzZivné.

lll.Zavazuje matku prispievat na vyzivu mal. deti: A. B., nar. X X XXXX, A. B., nar. X XX.XXXX
mesacne sumou 30 % zo sumy Zivotného minima mesacne podla osobitného predpisu u kazdého mal.
dietata jednotlivo od pravoplatnosti tohto uznesenia, ktoré je matka povinna platit k rukam otca vzdy
do 15. diha v mesiaci vopred.

IV.Zavazuje matku prispievat na vyzivu mal. B. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne sumou 30 % zo
sumy zivotného minima mesacne podla osobitného predpisu od pravoplatnosti tohto uznesenia, ktoré
je matka povinna platit’ k rukdm otca vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred.

V. Uklada otcovi A. G., nar. XX.X.XXXX podat riadny navrh na zverenie mal. deti: A. B., nar. X. X.XXXX,
A. B., nar. X.XX.XXXX a B. B., nar. XX.XX.XXXX do jeho osobnej starostlivosti v lehote 30 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

VI. Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.*
Uvedené uznesenie &.k. 14P/23/2023 nadobudlo pravoplatnost dra 16.3.2023.

9. Vzhlfadom k tomu, Ze v su€asnej dobe socialno-ekonomicka situacia a rodinné prostredie u matky
je nevyhovujuce a matka nedokaze riadne zabezpedit starostlivost o mal. deti, prihliadajuc na zaujem
otca mal. deti o zverenie mal. deti do jeho osobnej starostlivosti, ktory dokaze zabezpedit' riadnu
starostlivost’ o deti a uvedena skutoénost vychadza z €o najlepSieho zaujmu mal. deti, a preto jeho
navrhu v celom rozsahu vyhovel. Pri rozhodovani sud vychadzal aj zo socialnej situacie matky mal.



deti C. B. , ktora je bez prijmu, nema vytvorené podmienky pre byvanie a teda ani ona nie je schopna
sa o mal. deti postarat. Sud vzal v Uvahu, Ze matka mal. deti je bez prijmu, av8ak v zmysle Zakona
o rodine bez ohladu na prijem, kazdy rodi€ je povinny prispievat na vyzivu mal. dietata aspon tzv.
minimalnym vyZivnym / § 62 Z&kona o rodine / a na zaklade toho sud stanovil vyZivné na dolnej hranici
pre kazdé mal. dieta v ramci moznosti a schopnosti povinného rodi¢a. Pri rozhodovani v merite veci sud
vzal v Uvahu, Ze otec sa riadne stara o mal. deti, ma staly prijem vo vySke 900,- eur mesacne, a preto
prihliadajuc aj na stanovisko opatrovnika dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny , a preto mu v celom
rozsahu vyhovel.

10. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



