Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 4T/54/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8720010525

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2023:8720010525.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, na hlavnhom pojednavani konanom dna 12. juna 2023 v senate zloZzenom
z predsedu senatu JUDr. Marie PetruSkovej a prisediacich Mgr. Beaty Neupauerovej a Olgy Potokovej
v trestnej veci proti obZzalovanému A. B. takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B.C.D.E.F.G.B. - nar. XX.X.XXXXvo E. H. G, trvale bytom 1.,
J. G. K. XXXX/XX, t €. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS PreSov,

sa uznavaza vinného
-z precinu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona,
pretoze

-ako konatel spoloénosti Horvath REKONSTRUKCIE s. r. 0., G. XXXX/XX, I., ICO: 50 086 812 si na
zaklade objednavky &. 20170003 zo dria 17.07.2017 objednal vykonanie montaznych prac v meste
Galanta, okres Galanta u zivnostnikov L. |. z Velkej Lomnice, okres M., N. O. z I., okres |. a |. M.
z M., okres |., kde na zaklade tejto objednavky bola za vykonané prace vystavena pre spolo¢nost
Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. L. |. difa 15.09.2017 faktdra &. 177MO-041 na sumu 1.465,--eur,
diia 20.09.2017 faktira ¢. 17MO-042 na sumu 315,-eur, N. O. dha 15.09.2017 faktdra na sumu
1.025,--eur, dna 20.09.2017 faktura ¢. 16/2017 na sumu 315,--eur a |. M. dna 15.09.2017 faktura €.
19/2017 na sumu 1.465,--eur, dna 20.09.2017 faktura €. 20/2017 na sumu 315,--eur, pricom faktiry
neboli doposial' zivnostnikom uhradené, hoci objednavatelovi uhradil finanéné prostriedky generalny
dodavatel EKOLMONT, s. r. 0., K. X, M., ICO: 36 196 746, pre ktorého realizovala spolo&nost
Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. v subdodavke montazne prace, pri¢om vodi spolo&nosti Horvath
REKONSTRUKCIE s. r. 0. bolo uz v &ase objednavky dia 17.07.2017 vedené exekuéné konanie,
teda ako konatel mal vedomost o celkovej hospodarskej situacii spolo¢nosti, avSak aj napriek tejto
skuto€nosti si montazne prace objednal, &¢im tymto konanim boli jednotlivi zivnhostnici uvedeni do omylu,
pricom neuhradenim faktur za vykonané prace im vznikla Skoda spolu vo vySke 4.900,--eur,

teda

-na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu.



Za to mu
uklada

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ho na vykon trestu odriatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovaného A. B. obzalobu pre precin
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Zze ako konatefl
spoloénosti Horvath REKONSTRUKCIE s. r. 0., Tomasikova 2502/26, Poprad, ICO: 50 086 812 si na
z4klade objednavky &. 20170003 zo dria 17.07.2017 objednal vykonanie montédZznych prac v meste
Galanta, okres Galanta u zivnostnikov L. |. z Velkej Lomnice, okres M., N. O. z I., okres |. a |. M.
z M., okres |., kde na zaklade tejto objednavky bola za vykonané prace vystavena pre spolo¢nost
Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. L. |. diia 15.09.2017 faktdra &. 177MO-041 na sumu 1.465,—-eur,
dna 20.09.2017 faktura €. 17MO-042 na sumu 315,--eur, N. O. dna 15.09.2017 faktdra na sumu
1.025,--eur, dna 20.09.2017 faktura €. 16/2017 na sumu 315,--eur a |. M. dfa 15.09.2017 faktdra ¢.
19/2017 na sumu 1.465,--eur, dina 20.09.2017 faktdra €. 20/2017 na sumu 315,--eur, pricom faktury
neboli doposial zivhostnikom uhradené, hoci objednavatelovi uhradil finanéné prostriedky generalny
dodavatel EKOLMONT, s. r. 0., K. X, M., ICO: 36 196 746, pre ktorého realizovala spolo&nost
Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. v subdodavke montazne prace, priom vodi spoloénosti Horvath
REKONSTRUKCIE s. r. 0. bolo uz v ase objednavky dia 17.07.2017 vedené exekuéné konanie,
teda ako konatel mal vedomost o celkovej hospodarske;j situacii spolo¢nosti, avSak aj napriek tejto
skuto&nosti si montazne prace objednal, &¢im tymto konanim boli jednotlivi Zivnostnici uvedeni do omylu,
pricom neuhradenim faktur za vykonané prace im vznikla Skoda spolu vo vyske 4.900,--eur.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 12.08.2021 obzalovany A. B. po zakonnom pouceni v zmysle §
257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie Zalovaného skutku a
prokurator navrhol predmetné vyhlasenie obZalovaného prijat, na zaklade ¢oho konajuci sud v zmysle
§ 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovaného A. B. prijal a v dalSej Casti hlavného
pojednavania vykonal dalej d6kazy len suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného A. B., Ze nepopiera spachanie skutku konajuci sud dospel
k zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal obZalovany A. B. na tom skutkovom zaklade,
Ze ako konatel' spoloénosti Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o., Tomasikova 2502/26, Poprad, ICO:
50 086 812 si na zaklade objednavky €. 20170003 zo dfia 17.07.2017 objednal vykonanie montaznych
prac v meste Galanta, okres Galanta u zivnostnikov L. I. z Velkej Lomnice, okres M., N. O. z I,,
okres I. a I. M. z M., okres |., kde na z&klade tejto objednavky bola za vykonané prace vystavena
pre spolo¢nost Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. L. I. dfia 15.09.2017 faktdra &. 17MO-041 na sumu
1.465,--eur, dna 20.09.2017 faktura ¢. 177MO-042 na sumu 315,--eur, N. O. dfia 15.09.2017 faktara
na sumu 1.025,--eur, dha 20.09.2017 faktdra ¢. 16/2017 na sumu 315,--eur a I. M. dna 15.09.2017
faktdra €. 19/2017 na sumu 1.465,--eur, dria 20.09.2017 faktura ¢. 20/2017 na sumu 315,--eur, pricom
faktiry neboli doposial zZivnostnikom uhradené, hoci objednavatelovi uhradil finanéné prostriedky
generalny dodavatel EKOLMONT, s.r. 0., K. X, M., ICO: 36 196 746, pre ktorého realizovala spolognost
Horvath REKONSTRUKCIE s. r. o. v subdodavke montaZne prace, priom vodi spoloénosti Horvath
REKONSTRUKCIE s. r. 0. bolo uz v ase objednavky dfa 17.07.2017 vedené exekuéné konanie,
teda ako konatel mal vedomost’ o celkovej hospodarske;j situacii spolo¢nosti, avSak aj napriek tejto
skuto&nosti si montazne prace objednal, &¢im tymto konanim boli jednotlivi Zivnostnici uvedeni do omylu,
pricom neuhradenim faktur za vykonané prace im vznikla Skoda spolu vo vyske 4.900,--eur.

Z hladiska pravnej kvalifikacie konajuci sud konanie obzalovaného A. B. kvalifikoval ako precin podvodu
podla § 2210ds. 1, ods. 2 Trestného zakona, pretoze na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze
uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak ha cudzom majetku vac&siu Skodu.



Pri zavere o vine a pravnej kvalifikacii konania obZalovaného A. B. ako prec€inu podvodu podfa § 221 ods.
1, ods. 2 Trestného zdkona na predmetnom skutkovom zéklade konajuci sud vychadzal z vyhlasenia
obzalovaného, Ze nepopiera spachanie Zalovaného skutku, ktoré zodpovedalo vysledkom dokazovania
vykonaného v pripravnom konani a dékazom, ktoré boli podstatnym obsahom vySetrovacieho spisu
OR PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-385/2-VYS-PP-2019 a dévodnosti trestného stihania obZalovaného A.
B., ku ktorému dos$lo na zaklade uznesenia vySetrovatela OR PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-385/2-VYS-
PP-2019 zo dna 04.03.2020, pravoplatného v spojeni s uznesenim prokuratora Okresnej prokuratary
Poprad, €. 2Pv/302/19/7706-22 zo dha 05.05.2020.

Z hladiska subjektivnej stranky sud konanie obZalovaného A. B. kvalifikoval ako konanie plne trestne
zodpovednej osoby a vo forme priameho Uumyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zékona, pretoze
obZalovany chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto
zakonom a ako je zrejme z nasledku jeho konania tento zaujem aj porusil.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat na to, Ze vo veci bol prvostuprfiovym sudom vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok dha 12.08.2021, ktorym bol obz. A. B. uznany vinny z pre€inu podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 2 Trestného zakona, pricom podla § 44 Trestného zakona bolo upustené od uloZenia suhrnného
trestu odnatia slobody vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2018, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 5To/52/20 zo diia 28.04.2021, ktorym mu bol uloZeny podla
§ 276 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 rokov a obZalovanému
bola su€asne uloZzena povinnost podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaplatit poSkodenému L. .
Skodu vo vyske 1.780,--eur, poSkodenému N. O. Skodu vo vySke 1.340,--eur a poSkodenému I. M. Skodu
vo vyske 1.780,--eur.

Na zé&klade odvolania prokuratora Okresnej prokuratiry v Poprade zo dfia 17.08.2021 bol rozsudok
Okresného sudu Poprad sp. zn. 4T/54/2020 zo diha 12.08.2021 zruSeny uznesenim Krajského sudu
v PreSove, sp. zn. 9To/34/2021 zo dna 14.12.2021, €o do vyroku o treste v zmysle § 321 ods. 1 pism. a/,
¢/, ods. 2 Trestného poriadku a vec bola vratena okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znova
prejednal a rozhodol.

Rozsudok prvostuprfiového sudu sp.zn. 4T/54/2020 zo dria 12.8.2021 sa tak stal pravoplatnym, ¢o do
vyroku o vine a o ndhrade 8kody diiom 12.8.2021.

Na hlavnom pojednavani dia 11.5.2023 obZalovany i dalSie procesné strany boli upovedomeni o zmene
predsedu senatu v zmysle § 277a ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku, priCom obZalovany bol su¢asne
upozorneny aj na to, Ze jeho vyhlasenie urobené na hlavnhom pojednavani diia 12.08.2021 si zachovalo
svoje ucinky i po zruSeni pdévodného rozsudku Okresného sudu Poprad, sp.zn. 4T/54/2020 zo dna
12.8.2021.

Z listinnych dokazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise OR PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-385/2-
VYS-PP-2019, v trestnom spise Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4T 54/2020 i z dbkazov nachadzajucich
sa v pripojenom trestnom spise Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2018 vo vztahu k vyroku o treste
v podobe odpisu registra trestov a lustracie v systéme GP a ZVJS konajuci sud zistil, Ze obZalovany A.
B. bol doposial 5-krat sudne trestany, prevazne pre majetkovu trestnu €innost'.

Obz. A. B. bol naposledy odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 5T/13/2018 zo dna
08.07.2020, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov, sp. zn. 5To/52/2020 zo dria 28.04.2021 pre
zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona vo forme u&astnictva
podla § 21 Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere
4 rokov, s jeho vykonom v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, spolu s trestom
zakazu €innosti vykonavat podnikatelsku €innost a €innost' Statutarnych organov v pravnickych osobach
vo vymere 6 rokov, ktory si v si¢asnosti vykonava v UVV a UVTOS Pre$ov.

Z lustracie v systéme GP i lustracie T registra konajuceho sudu bolo dalej zistené, Ze na obZalovaného
je v su€asnosti podana dalSia obzaloba, vedena na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 8T/29/2019 pre
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, o ktorej doposial rozhodnuté nebolo.



Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal konajuci sud do uvahy v3etky vSeobecné aj individualne
zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby ulozeny trest zabezpecil ochranu spolo€nosti
pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne, aby inych odradil od pachania trestnych ¢inov a aby
vyjadril aj moralne odsudenie pachatefla spolo&nostou, rovnako tak prihliadol na ustanovenie § 2 ods. 2
Trestného z&kona, podfa ktorého pachatelovi mozno uloZit taky druh trestu, ktory dovoluje uloZit zakon
ucinny v Case, ked sa o trestnom &ine rozhoduje, ak je to pre pachatela priaznivejsie (v danom pripade
k zmene Trestného zakona nedoslo).

Sud sucasne prihliadol aj na spdsob spachania &inu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku,
samotnu osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost napravy, na pomer polah&ujucich a pritazujucich
okolnosti, zistiac pritom jednu polahc¢ujucu okolnost v podobe § 36 pism. I/ Trestného zakona
(vyhlasenie obZalovaného, Ze nepopiera spachanie skutku) a jednu pritazujucu okolnost' v podobe
jeho predchadzajuceho odsudenia v zmysle § 37 pism. m/ Trestného zakona a po takto vykonanych
a vyhodnotenych zasadach dospel konajuci sud k zaveru, Zze u obZalovaného A. B. sa ucel trestu
dosiahne uloZzenim nepodmienecného trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov, sjeho
vykonom v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia v zmysle § 48 ods.
2 pism. a/ Trestného zakona, kedZe pred spachanim Zalovaného skutku v obdobi poslednych desiatich
rokov nebol vo vykone trestu odnatia slobody.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zékona trestom sa ma zabezpecit ochrana spolo&nosti pred pachateflom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne aby inych odradil od pachania trestnych Cinov; priom ulozeny trest ma
zaroven vyjadrit i moralne odsudenie pachatefa spolo&nostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery suad prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Okolnosti skutku, ktoré su predmetom tohto trestného stihania, ale aj samotna osoba obZalovaného,
jeho doterajSi spOsob Zivota, predchadzajuce pravoplatné odsudenia za umyselné trestné ciny,

spachané najma v obdobi poslednych rokov objektivne nesved&ia tomu, aby pre napravu
obzalovaného postaCoval iny druh trestu, kedZe obZalovany napriek pravoplatnym odsudeniam
pokraCuje v pachani umyselnej, najma majetkovej trestnej Cinnosti a je preto len velmi tazko
predpokladat, Zeby pri uloZeni iného druhu trestu doSlo k zmene v spravani sa obzalovaného
a k vedeniu riadneho spOsobu Zivota (zo strany konajuceho sudu bolo opomenuté, Ze v konani
vedenom na Okresnom sude Poprad pod sp.zn. 6T/34/2016 bolo diia 14.7.2021 rozhodnuté o osvedceni
sa obZalovaného, s uCinkami zahladenia odsudenia i ustanovenia § 41 Trestného zdkona a § 42
Trestného zakona, resp. ustanovenie § 44 Trestného zakona vo vztahu k pravoplatnému odsudeniu
obzalovaného na zaklade rozsudku Okresného sudu Poprad, sp.zn. 5T/13/2018 zo diia 8.7.2020,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov, sp.zn. XXX/XX/XXXX zo dna 28.4.2021, kedze
v predmetnej trestnej veci bol skutok spachany drfiom 17.7.2017).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat’ odvolanie, s vynimkou vyroku o vine podanou obZalovanym
v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku do 15 dni od dria jeho oznamenia prostrednictvom Okresného
sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby ozndmenim bolo
az dorucenie rozsudku.



