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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza a &lenov
senatu JUDr. lvice Hanuskovej a JUDr. Alexandra MojSa, v pravnej veci zalobkyne A. B. C., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom 974 01 Banska Bystrica, Cesta k nemocnici 17, zastupenej pravnym zastupcom
Advokatska kancelaria JUDr. Martina Slosiarikova, s. r. 0., ICO: 54 830 591, so sidlom 974 01 Banska
Bystrica, Topolova 33, proti zalovanému D. E. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom 974 01 F. F,, B. G.
X, ktory zomrel dfia XX. XX. XXXX, zastupeného Advokatskou kancelariou Lion Law Partners, s. r. 0.,
ICO: 36 862 461, so sidlom 974 01 Banska Bystrica, Komenského 14A, o zruenie vecného bremena,
o odvolani Zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 12C/61/2013-552 zo diia
16. 03. 2018, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Ziar nad Hronom v poradi druhym rozsudkom zo 16. 03. 2018 &. k. 12C/61/2013-552
zru8il vecné bremeno spoc€ivajuce v prave doZivotného byvania a uZivania zataZujuce vo vyroku
Specifikované nehnutelnosti. Rozsudok okresného sudu bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v
Banskej Bystrici po podani odvolania Zalovaného rozsudkom z 21. 11. 2019 sp. zn. 16C0/259/2018.
Tento rozsudok krajského sudu bol zruSeny uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
4Cdo/204/2020 zo diia 28. 09. 2022 a vec bola vratena krajskému sudu na dalSie konanie.

2. Krajsky sud pred samotnym vecnym prejednanim odvolania Zalovaného preskumal Zalobkyriou
tvrdenu informaciu, Ze Zalovany v priebehu konania zomrel a z odpovede na lustraciu v Registri
obyvatelov zistil, Ze Zalovany zomrel diia XX. XX. XXXX.

3. V sudenej veci smrt' Zalovaného brani vecnému prejednaniu odvolania.

4. Podla § 151p ods. 4 Obcdianskeho zakonnika, ak pravo zodpovedajuce vecnému bremenu patri
urcitej osobe, vecné bremeno zanikne najneskér jej smrtou alebo zanikom. V sudenej veci pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu spocivajuce v prave dozivotného byvania a uzivania nehnutelnosti
patrilo Zalovanému, ktory zomrel, a preto zo zakona doslo k zaniku vecného bremena. V sulade s § 63
ods. 1 CSP, ak strana zomrie poC€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢i, sud posudi podla
povahy sporu, & ma konanie zastavit’ alebo ¢€i v iom méze pokracovat'.

5. Umrtim Zalovaného ako opravneného z vecného bremena in personam doslo k zru$eniu vecného
bremena smrtou opravneného, kedZe toto pravo neprechadza na Ziadneho jeho pravneho nastupcu. Z
uvedeného dévodu nepreslo su dané dbévody na zastavenie konania vo veci.



6. KedZe konanie skoncilo zastavenim konania, neboli dané dévody na priznanie stranam sporu nahrady
trov konania podfa pomeru Uspechu vo veci podla § 255 ods. 1 CSP, ani na priznanie nahrady trov
konania protistrane pre procesné zavinenie zastavenia konania (vid' § 256 ods. 1 CSP), kedZe smrt
strany sporu nie je mozné povazovat za procesné zavinenie zastavenia konania. Odvolaci sud o
nahrade trov konania rozhodol podla § 257 CSP, podla ktorého ustanovenia vynimo¢ne sud neprizna
nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela. DOvodom hodnym osobitného
zretela v sudenej veci je smrt Zalovaného.

7. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).
Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Strany konania maju moznost zvolit si advokata alebo obratit sa na Centrum pravnej pomoci so
Ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci (§ 160 ods. 2 CSP). Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpe&enstvo
zmesSkania lehoty, méze zaroven so ziadostou poziadat centrum o predbezné poskytnutie pravnej
pomoci (§ 11 ods. 1 zakona &. 327/2005 Z.z.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla predchadzajuceho odseku neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.



