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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci Zzalobcov: v 1. rade H. D., nar. XX. XX.
XXXX, bytom L., Y. XX, v 2. rade F. F.,, nar. XX. XX. XXXX, bytom L., Y. XX, obe zast. splnomocnhenou
advokatkou: JUDr. Viera Zembova, Advokatska kancelaria 977 01 Brezno, CSA 5, proti Zzalovanej: E.
J., nar. XX, XX. XXXX, bytom XXX XX L., G. XX, o urCenie veci patriacej do dedi¢stva, na odvolanie
zalobkyn zo dna 10. 09. 2013 proti uzneseniu Okresného sudu Brezno €. k. 6C/264/2013-29 zo dfia
20. 08. 2013, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuije.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud zamietol navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by
sud zakazal Zalovanej predat, prenajat, darovat, scudzit, zatazit alebo inym spésobom nakladat' s
nehnutelnostami nachadzajucimi sa v kat. Uz. L., zapisanymi na LV & XXXX Spravy katastra L..
V oddvodneni uviedol, Ze vec pravne posudil podla ust. § 102 ods. 1 OSP a § 44a OSP, § 159a
OSP. Zalobkyne sa v konani domahaju uréenia, Ze nehnutelnosti patria do dedi¢stva po porugitelovi E.
F., dévodnost svojich tvrdeni o neplatnosti pravneho ukonu osveddili doloZenou listinou a znaleckym
posudkom prof. H.. C. P. J.., v ktorom su vyslovené zavery o psychickej nespdsobilosti poruitela na
pravne ukony v ¢ase spisania zavetu a listiny o vydedeni. Bolo teda mozné konStatovat, Ze v tejto
faze konania sa javi podany navrh na uréenie veci patriacich do dedi€stva po poruditelovi ako dévodny.
V sucasnosti pravne predpisy umoZziuju v ¢ase, ked je iniciované sudne konanie vo vztahu k spornej
nehnutelnosti vyznadit na navrh u€astnika sudneho konania poznamku v katastri nehnutelnosti o tom, Ze
sudne konanie prebieha. Pravnym nasledkom vyznadenej poznamky je nasledna zavaznost rozsudku,
ktorym by bolo Zalobnému navrhu pred sidom vyhovené aj pre dalSie osoby, ktoré by nadobudli takuto
nehnutefnost od povodnej Zzalovanej. Navrh vodi prisluSnej sprave katastra je opravneny dat u€astnik
v zmysle ust. § 44a OSP, pozndmka je vyznacena v katastri nehnutelnosti podfa § 38 a nasl. zak. ¢.
162/1995 Z. z. a nasledna zavaznost vydaného rozhodnutia v sidnom konani pre tretie osoby vyplyva z
ust. § 159a OSP. Takymto spdsobom by bolo zabezpedené, Ze Zalobkyne by neboli ni¢im obmedzené pri
neskorsom vykone rozhodnutia, pripadne pri ujimani sa drzby predmetnych nehnutelnosti v pripade, ak
by boli v tomto sidnom konani uspesné a Zalovana by v priebehu konania s nehnutelnost'ou nakladala.
V sucasnosti nie je potreba do€asnej Upravy pomerov Ugastnikov. Sud navrh na nariadenie predbezného
opatrenia zamietol.

Proti uzneseniu okresného sudu podali odvolanie v zdkonom stanovenej lehote Zalobkyne. Uviedli, Ze
zapisanie poznamky v katastri nehnutelnosti a vydanie predbezného opatrenia nema a neplni ten
isty u€el, nema tie isté ucinky. Kym zapisanie poznamky v katastri nehnutelnosti ma len informativny
charakter a nebrani, aby prislusna sprava katastra ako spravny organ nemohla rozhodnut o povoleni
vkladu v prospech inych osdb. Zapisanie predbezného opatrenia je uc€inné voci vSetkym a brani, aby
sa s nehnutelnostou nakladalo, ¢o je uz ale zavadzajuce aj pre spravu katastra nie len pre u€astnikov
sudneho pripadne vkladového konania. Maju za to, Ze nevydanie predbezného opatrenia a pripadna



dispozicia s nehnutelnostou zo strany zalovanej méze v priebehu konania oslabit ochranu prav a
opravnenych zaujmov Zalobkyn. Ziadali uznesenie okresného sudu zrusit' a vec vratit na nové konanie.

V dbsledku podaného odvolania krajsky sud vec v medziach danych ust. § 212 ods. 1 OSP prejednal a
uznesenie okresného sudu podla ust. § 219 ods. 1 OSP potvrdil z tychto dévodov.

Okresny sud vec spravne pravne posudil.

Ugelom predbezného opatrenia je dogasna Uprava pomerov Uéastnikov konania, druhym dévodom na
vydanie predbezného opatrenia je zabezpecenie vykonu sudneho rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny.
Spoloénym znakom predbeznych opatreni (vydanych pred zagatim konania - § 74 OSP, alebo po zacati
konania - § 102 ods. 1 OSP) je ich predbezny - do¢asny charakter. Predbezné opatrenie musi mat vztah
k pravnemu vztahu, ktory je pripadne bude predmetom sudneho konania o Zalobe.

Predbezné opatrenie ale nie je mozné nariadit len na zdklade navrhu bez toho, aby boli osved&ené
aspon zakladné skutoénosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat
predbezna ochrana, ako aj osved€enia, Ze je tu nebezpelenstvo bezprostrednej hroziacej ujmy.
Nariadit predbezné opatrenie je dovodné vtedy, ak existuje rozumny proporény vztah medzi pouzitymi
prostriedkami a sledovanym ciefom. Pri nariadeni predbeZného opatrenia sud musi skumat nie len
ochranu toho kto o nariadenie predbezného opatrenia ziada, ale tiez musi reSpektovat’ ochranu toho,
voci komu predbezné opatrenie smeruje.

Zalobcami navrhované predbezné opatrenie sleduje obmedzenie prav nehnutelnosti jej vlastnikom
zapisanym v katastri nehnutelnosti z dévodu, Ze Zalobcovia sa podanou Zalobou domahaju uréenia,
Ze predmetna nehnutelnost patri do dediéstva po porugitelovi. Zalobkyne ale ni¢im nepreukazali
potrebu zabezpedit nariadenim predbezného opatrenia spornu nehnutelnost, nepreukazali potencialne
ohrozenie vykonu rozhodnutia a prave v tejto suvislosti podobne ako okresny sud aj odvolaci sud
poukazuje na existujuci institut zakomponovany do ust. § 44a OSP. Podla tohto ustanovenia ,uastnik
konania je opravneny podat na prisluSnej sprave katastra nehnutelnosti navrh na zapis za¢atia sudneho
konania, v ktorom sa uplatfiuju vecné prava k nehnutelnostiam, alebo sudneho konania o uréenie
neplatnosti dobrovolnej drazby. Ustanovenie sa pouZije rovnako aj na mimoriadne opravné prostriedky“.
Potom sprava katastra zapiSe zaCatie takéhoto konania poznamkou, ktora ma informativny charakter.
Nehnutelnost, ktora je predmetom takéhoto sudneho konania, ktorého zacatie bolo zapisané v katastri
nehnutelnosti, méze byt predmetom zmluvy o prevode nehnutelnosti. Cielom zapisu tejto informativne;j
poznamky do katastra nehnutelnosti je ale chranit' pripadnych nadobudatelov nehnutefnosti, ktori tak
mohli mat' vedomost’ o prebiehajucom sudnom konani tykajucom sa prevadzanej nehnutelnosti. Tato
poznamka sa v katastri nehnutelnosti ale nezapisuje ex offo, ale len na navrh Zalobcu. Podla ust.
§ 159a OSP ,vyrok pravoplatného rozsudku o uréeni vecného prava k nehnutelnosti, o neplatnosti
pravneho ukonu, ktorym sa nakladalo s nehnutelnostou, pripadne o uréeni neplatnosti dobrovolne;j
drazby nehnutelnosti, je zavazny aj pre u€astnikov zmluvy, ktorej sa tyka navrh na povolenie vkladu
vecného prava k dotknutej nehnutelnosti a ktory bol podany v Case, kedy v katastri nehnutefnosti
bola vykonana poznamka o tomto siudnom konani“. Po zapise poznamky podla § 44a OSP do
katastra nehnutelnosti je teda vyrok pravoplatného rozsudku o uréeni vecného prava k nehnutelnosti
(vlastnickeho prava) zavazny nie len pre Zalovaného, ale aj pre osobu, ktora nadobudla vecné prava
k tejto nehnutelnosti od Zalovaného, pripadne jeho pravneho nastupcu v priebehu sudneho konania
a po zapise poznamky. Potom ochrana zalobcov pred pripadnou hrozbou ,predat, prenajat, darovat,
scudzit’ alebo zatazit, inym spésobom nakladat’ s nehnutefnostami ...“ je dostato€ne dana zakonnym
postupom podla ust. § 44a OSP a nie je dévodné nariadovat predbezné opatrenie. Pre nariadenie
predbezného opatrenia ako Specifického prostriedku je potrebné preukazovat skutocnosti suvisiace s
hrozbou bezprostrednej ujmy pripadne iného relevantného dévodu. Aby sid mohol vyhoviet navrhu
na nariadenie predbezného opatrenia musi jeho navrhovatel asporn osvedCit zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale tiez
osvedcit, Ze je tu nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, o vdak Zalobkyne nijakym spdsobom
neosvedcili. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zzalobkyne neosvedcili realnu hrozbu suvisiacu s nakladanim
s nehnutefnostou a s poukazom na to, Ze tieto mozu vyuZit pravne moznosti poskytované zakonom v
pripade sudneho konania suvisiaceho s nehnutelnostou (zaznamova povinnost’ katastra nehnutefnosti
podla ust. § 44a OSP) dospel odvolaci sud podobne ako okresny sud k zaveru, Ze nie je splneny
predpoklad pre nariadenie predbezného opatrenia.



Odvolaci sud uznesenie okresného sudu ako vecne spravne potvrdil.

O veci senat odvolacieho sidu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



