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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyfiou JUDr. Annou Tnkovou v trestnej veci proti O. S., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom o
schvaleni dohody o vine a treste, dfia 5.11.2013, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil dohodu
o vine a treste a rozhodol

rozhodol:

obvineny
0. S. T.M. U. G. C. T. C., narodeny XX.X.XXXX Z. G., trvale bytom Nitra, prechodne bytom G., G. F.
C. XXX/XX, nezamestnany, vo vazbe od 11.7.2013 do 5.11.2013,

je vinny, Ze:

dfia 27.5.2013 v Nitre, na Skultétyho ulici &islo 16, zo spalne bytu odcudzil volne poloZenu plechovu
uzamknutu skrinku s obsahom finan¢nej hotovosti vo vyske 3.450,-- eur, sobasny list nameno Y.N. Q. L.
Y., rodné listynameno Y. Y, L. Y, P. Y, P.Y.Q. P. Y., vyuCné listy nameno L. Y.U. Q. Y. Y,, list vlastnictva
od predmetného bytu, dva kusy gravirovanych obrucok zo zIltého kovu a jeden kus hladkej obrucky
zo zItého kovu v hodnote 272,-- eur podla odborného vyjadrenia a tymto svojim konanim spdsobil
posSkodenym Y. Y. Q. L. Y. Skodu celkom vo vySke 3.722,-- eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak vacsiu skodu,
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tym sp achal

precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona

za tomu sud wuklad a:



Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., zistiac pofahujucu okolnost podfa § 36 pismeno j/, I/ Trestného zakona,
nezistiac Ziadnu pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, s pouZzitim ustanovenia § 38 ods.
2, ods. 3 a § 39 odsek 2 pism. d/ ods. 4 Trestného zdkona trest odfatia slobody vo vymere 5 (pat)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a/, § 50 ods. Trestného zakona mu sud vykon trestu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenym Y. Y., narodenému
XX XX.XXXX a L. Y., narodenej XX.XX.XXXX, obaja bytom G., S. F. C. XXX/XX, 8kodu vo vyske 3.722,--
eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud zo zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody
poskodenych Y. Y. Q. L.F. Y. odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal navrh na scbvélenie dohody o vine a treste, ktort uzavrela prokuratorka
Okresnej prokuratury Nitra s obvinenym O. S. dna 10.10.2013.

Na verejnom zasadnuti sud vypocul obvineného a poSkodenych Y. Y. Q. L. Y. a precital cely na vec
sa vztahujuci spisovy material a zistil, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta dria 10.10.2013 za
pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratury Nitra B.. M. B., obvineného O. S., jeho obhajcuB..R.E. a
bez pritomnosti poSkodenych. PoSkodeni Y. Y. Q. L. Y. sa na konanie o dohode o vine a treste na Okresnu
prokuraturu Nitra nedostavili, napriek tomu, Ze mali riadne a v&as vykazané dorucenie predvolania. V
priebehu konania o dohode o vine a treste sa obvineny v plnom rozsahu priznal k spachaniu skutku,
ktory mu je kladeny za vinu, uznal pravnu kvalifikaciu skutku, prijal dohodnuty trest a zaviazal sa, ze
nahradi 8kodu v rozsahu dohody.
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Obvineny na verejnom zasadnuti zodpovedal na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného
poriadku, ¢i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na
verejny sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného
zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za zlo€in jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin utoku na verejného Cinitela podla § 212 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného zakona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
nahradi 8kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny na vsSetky tieto otazky odpovedal ano.



Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorkou Okresnej
prokuratury Nitra a obvinenym je v sulade s ustanoveniami Trestného zédkona a Trestného poriadku a
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku



