Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: B1-11C/41/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1117223626

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Roviiankova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2023:1117223626.17
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v sporovej veci Zalobcu: Plastexim, s.r.o., ICO: 46 058 265, so sidlom Hviezdna
2357/11, 945 05 Komarno, <https://www.wuestenrot.sk/sk/kontakt>proti Zalovanému: KOOPERATIVA
poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava,
zastupeny JUDr. Danu8ou Tichou, advokatkou, so sidlom Nam. M. Benku 6, 811 07 Bratislava, o
zaplatenie 13.356,24 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
l. Ziadna zo stran neméa narok na nahradu trov konania.
lll. Sud vracia zalovanému zlozeny preddavok na trovy dékazu vo vyske 40,- eur.

IV. Upravuje sa uctareni Mestského sudu Bratislava IV, aby vratila zalovanému preddavok na trovy
dbkazu vo vyske 40,- eur zlozeny na ucte D14, pol. reg.: 150, rok: 2020.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sidu Dunajskéa Streda dfia 22.02.2017, postipenou Okresnému stdu
Bratislava | dfa 19.09.2017 sa Zalobca domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 13.356,24 eur s
prislusenstvom titulom neposkytnutého poistného plnenia.

2. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vloZka &islo 49047/N zo dfia
12.06.2023 sud zistil, Ze Zalobca bol dfia 05.05.2023 ex offo vymazany z obchodného registra a to na
zaklade uznesenia Okresného sudu Nitra, €.k. 27CbR/143/2021-35 zo dfia 27.01.2023, pravoplatného
dna 27.01.2023, ktorym bolo rozhodnuté o vymaze obchodnej spoloénosti Plastexim, s.ro. bez
likvidacie.

3. Podla § 61 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 64 CSP, ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").



Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

4.V danej veci mal sud z vypisu z obchodného registra za preukazane, ze dia 05.05.2023 Zalobca
vymazom z obchodného registra zanikol. Zalobca stratil procesnu subjektivitu a nakolko pravneho
nastupcu po fom niet, sud konanie v zmysle vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni zastavil.

5. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla zasady procesného zavinenia vyplyvajucej
z ustanovenia § 256 ods. 1 CSP. V danom pripade sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sporu narok
na nahradu trov konania nepriznal, nakolko Ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila a Zalobca
zanikol.

7. Sud zaroven rozhodol o vrateni nespotrebovaného preddavku na trovy dékazu vo vyske 40,-eur, ktory
Zalovany uhradil dia 21.02.2020 na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 11C/41/2017
zo diia 11.02.2020.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, okrem vyrokov Ill a IV. (§ 357 pism. a/ CSP)

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP) Odvolanie sa
podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. (§ 362
ods. 1 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 CSP)



