Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 8C/147/2010

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5610205261

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Kralikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2013:5610205261.8

Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci zalobkyne X.. Z. J., D. C. D., W.A. XXXX/XX, pravne
zastupenej LEGAL CARTEL, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Lubinska 18, ICO: 36 677 175, proti
Zalovanému BANKRUPTCY&RECOVERY SERVICE, k. s., so sidlom Matiéné namestie 1,Cadca,
spravcu konkurznej podstaty upadcu HV Invest, s.r.o., ,v konkurze", so sidlom Malatiny &. 104, pravne
zastipeného AK JUDr. KRALOVENSKY, s.r.0., so sidlom RuZomberok, Don&ova 9/1445, v konani o
splnenie povinnosti zaplatit 8.550,- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas, ¢. k. 8C/147/2010-120 zo dria 07.03. 2012, sa v udaji o
mieste a datume vyhlasenia rozsudkuopravuje, ze tento spravne znie:

»V Liptovskom Mikulasi, dna 07.03.2012“
odovodnenie:

V pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas, €. k. 8C/147/2010-120 zo dna
07.03.2012 doslo k zrejmej nespravnosti v udaji o mieste a datume vyhlasenia rozsudku, ked bol
nespravne uvedeny datum vyhlasenia rozsudku, namiesto spravneho datumu 07.03.2012, nespravny
datum 15.03.2012.

Podla § 164 Obdianskeho sudneho poriadku veta prva a veta tretia (dalej O.s.p.), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Sud v sulade s vy3Sie citovanym ustanovenim Obcianskeho sudneho poriadku opravil zrejmu
nespravnost, a to datum vyhlasenia rozsudku prvostupfiového sudu v jeho pisomnom vyhotoveni tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, aby bolo v Uplnej zhode s udajmi uvedenymi v zapisnici z
pojednavania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikuld$ na Krajsky sud v Ziline pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p.v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 druhej vety O.s.p. odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny
uradnik alebo justi€¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje
za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie
odvolaciemu sudu.



