Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: RK-10P/14/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5923200861

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena StaSikova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2023:5923200861.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyrfiou JUDr. Blazenou Stasikovou vo veci starostlivosti sidu o
mal. dieta: L. U., nar.XX.X.XXXX, bytom ako matka, zastipeny koliznym opatrovnikom: Urad préce,
socialnych veci a rodiny RuZzomberok, odbor socidlnych veci a rodiny, dieta rodi€ov: matky H. Y.,
nar.XX.X.XXXX, bytom C., A. H. XXX/X a otca R. U., nar.X.X.XXXX, bytom N. N. XX, v konani o navrhu
matky na zvy3enie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu v nasledovnom zneni:

Otec sa zavazuije prispievat na vyzivu maloletého L., nar. XX.X.XXXX, vyzivnym zvySenym zo sumy 70,-
eur na sumu 180,- eur mesacne, s ucinnostou od 10.5.2023, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky.

Nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 10.5.2023 do 31.5.2023 vo vy3ke 78,- eur je otec povinny
zaplatit k rukam matky spolu s beznym vyzivnym do 20.6.2023.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

[ll. Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Ruzomberok €.k. 11P/14/2022-62 zo dna 11.8.2022 v Casti
o urceni vyzivného na mal. L..

odovodnenie:

Z dbvodu, Ze rozsudok bol vyhlaseny za pritomnosti v3etkych stran a ich zastupcov, ktori sa vzdali prava
podat odvolanie vo&i rozsudku, rozsudok odévodnenie neobsahuje (§ 221 pism. a/ CSP v spojeni s §
2 ods.1 CMP).

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku nie su rodi€ia opravneni podat odvolanie (§ 122 CMP).

Proti vyroku Il. rozsudku méZu podat rodiia a proti vyrokom 1., Il. rozsudku mdZe podat kolizny
opatrovnik odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ na Krajsky sud v Ziline, avéak podané odvolanie by nebolo pravne uginné, nakolko
ucastnici konania sa prava podat odvolanie vyslovne vzdali do zapisnice na sude po vyhlaseni
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na uskuto¢nenie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti



(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov; ak ide o rozhodnutie vo veciach maloletych
deti - rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in4 ako
pefazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak bola v rozhodnuti upravenda starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ind ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému (§ 370 ods. 1 CMP) pred uskuto&nenim vykonu rozhodnutia po vydani
uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo su€asne s vydanim tohto uznesenia méze sud vykonat
ukony a opatrenia smerujuce k tomu, aby doS$lo k dobrovolnému splneniu povinnosti. (§ 378 CMP).
Ak vyzva sudu na dobrovolné splnenie povinnosti zostane bezvysledna, sud mdze uloZit' povinnému
pokutu do 1 000 eur. Pokutu mozno uloZit aj opakovane za kazdé poruSenie povinnosti vyplyvajuce;j
z rozhodnutia. (§ 382 CMP). Ak vyzva sudu na dobrovofné splnenie povinnosti zostane bezvysledna
a ak to povaha veci pripusta, sud mdze rozhodnut o tom, Ze prisludny Statny organ zastavi vyplatu
a) rodiCovského prispevku povinnému podla osobitného predpisu, b) pridavku na dieta a priplatku k
pridavku na dieta povinnému podfa osobitného predpisu (§ 383 ods. 1 CMP).

Sud odnime maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt, a postara sa o jeho odovzdanie tomu,
komu bol podla rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo na styk s maloletym
po obmedzeny Cas, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného alebo zadrzaného
maloletého prevziat. (§ 386 ods. 1 CMP)



