Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/106/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7512210202

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2013:7512210202.6
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatela F. B., M.. XX.X.XXXX, Q. B. XX/XX, F.-F., A. C.
F.R.U.P. Q. J. X, B.-Q. zastupeného JUDr. Tiborom Sasfaiom, advokatom so sidlom Fejova 4, KoSice
proti odporkyni L.. C. A., M.. XX.X.XXXX, Q. B. XX/XX, F. - F. S. JUDr. lvanom Husarom, advokatom so
sidlom Vojenskéa 14, KoSice o vratenie daru s prislusenstvom takto

rozhodol:
I. Schvaluje zmier U¢astnikov konania v tomto zneni:

Odporkyna sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 6.653,71 eura do 15 dni od pravoplatnosti
uznesenia o schvaleni zmieru na Ucet navrhovatela vedeny v G. Q.J. P., a.s. €. uctu: XXXXXXXX/XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

II. Odporkyfiaje povinna zaplatit Okresnému sudu KoSice-okolie sudny poplatok z navrhu na
zacatie konania vo vyske 40,15 eura do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na Okresnom sude KoSice-okolie dfia 18.6.2012 domahal od
odporkyne vratenia daru zaplatenim istiny 13.277,56 eura s 9 % urokom z omes&kania ro¢ne z dlZznej
sumy od 8.3.2011 do zaplatenia a nahrady trov konania, z dévodu spravania sa odporkyne k nemu
spbsobom hrubo porusujicim dobré mravy po vaznom Uraze, ktory utrpel 11.7.2009.

Na navrh navrhovatela Okresny sud KosSice - okolie uznesenim zo 17.7.2012 ¢.k. 7C/106/2012-22,
potvrdenym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 9.11.2012 &.k. 6C0/265/2012-57, pravoplatnym
16.11.2012 zakazal odporkyni previest vlastnicke pravo akymkolvek spésobom, zamenit, vlozit, zatazit
zaloznym pravom alebo akokolvek inak zatazit nehnutelnosti zapisané na LV & XXX v k.u. W. do
pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Odporkyna v pisomnom podani z 6.8.2012 uviedla, Ze s navrhovatelom Zili v druzobnom vztahu. Pri
kape nehnutelnosti v W. jej navrhovatel poskytol sumu 9.958,18 eura (300.000,- Sk), nie 13.277,56 eura
(400.000,- Sk), pricom pravny dévod poskytnutia penazi nebol konkretizovany. Zo strany navrhovatela
nebola ani zmienka o tom, Ze by malo ist o dar. KedZe s navrhovatefom si medzi sebou poZiciavali
peniaze, podla jej nazoru mozno poskytnutie penazi hodnotit’ ako péZicku, ktora je vSak neplatna pre
absenciu podstatnej naleZitosti a to doby vratania penazi. Na strane navrhovatela mohol vzniknut narok

na vydanie bezdévodného obohatenia z neplatnej zmluvy o p&Zi¢ke, ktory je premiany.



Pred zacatim pojednavania vo veci samej bolo konanie zastavené v Casti o zaplatenie istiny 3.264,32
eura uznesenim Okresného sudu KosSice-okolie z 4.3.2013 &.k. 7C/106/2012-111 pravoplatnym
30.7.2013 podla § 96 ods. 1 O.s.p., z dévodu CiastoCného spatvzatia navrhu v dbsledku dobrovolnej
Uhrady tejto sumy odporkyfiou 3.8.2012.

Pred zacatim pojednavania vo veci samej navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu a
odporkyria uzavreli pred sidom dria 4.11.2013 zmier v zneni uvedenom vo vyroku |. tohto uznesenia
a ziadali, aby sud ich zmier schvalil. Odporkyha sa v zmysle uzavretého zmieru zaviazala zaplatit
navrhovatelovi zostatok zo sumy 9.958,18 eura, ktoru jej navrhovatel poskytol v suvislosti s kipou
nehnutelnosti v k.u. W., teda 6.693,86 eura ( 9.958,18 eura - 3.264,32 eura), znizenu o sudny poplatok
40,15 eura, zaplatenie ktorého bude odporkyni ulozené rozhodnutim sudu.

Podla § 99 ods. 1 prva a druha veta O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit’.

Podla § 99 ods. 2 prva veta O. s. p. sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvéli ho, ak je v
rozpore s pravnymi predpismi.

Pred zac¢atim pojednavania vo veci samej navrhovatel prostrednictvom svojho zastupcu a odporkyna
uzavreli pred sudom zmier vratane dohody o trovach konania v zneni uvedenom vo vyroku I. tohto
uznesenia, ktory nie je v rozpore s pravnymi predpismi. Preto sud podla vyssSie citovaného ust. § 99
ods. 2 prva veta O.s.p. zmier schvalil, tak ako je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

Navrhovatelovi sud priznal oslobodenie od studnych poplatkov. Ugastnici skongili konanie uzavretim
sudneho zmieru pred za¢atim pojednavania vo veci samej. Podla § 2 ods. 2 prva veta v spojeni s § 11
ods. 7 a § 9 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathom zneni sud uloZil odporkyni povinnost’ zaplatit sudny poplatok z navrhu na zacatie konania vo
vySke 40,15 eura (10 % zo sudneho poplatku 401,50 eura, €o je sudny poplatok vo vySke 6 % zo sumy
6.693,86 eura), tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h)

O.s.p.).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna

jeho doru€enia na Okresnom sude KosSice - okolie pisomne, v troch vyhotoveniach.
Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku (§ 99 ods. 4 prva veta O.s.p)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t.j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datovania a podpisu odvolatela, uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni zmien a doplnkov.



