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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, na neverejnom zasadnuti konanom diia 14. jina 2023 v senate zloZzenom z
predsedu senatu JUDr. Vladimira Sucika a sudkyr JUDr. Moniky Liptakovej a JUDr. Eriky Beb&akovej,
o odvolani obzalovaného S. L. proti rozsudku Okresného sudu Ruzomberok, sp.zn. 1T/62/2022 z 22.
marca 2023 a takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolanie obzalovaného S. L. zamieta ako podané oneskorene.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/62/2022 z 22.03.2023 bol obZalovany S. L. uznany
za vinného z precinu podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade tak, ako je uvedeny
vo vyrokovej Casti napadnutého rozsudku.

Za uvedeny trestny ¢in mu bol podla § 221 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. k) Tr. zak. a
§ 37 pism. m) Tr. zak. ulozeny trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacov, na vykon ktorého bol podla
§ 48 ods. 1 pism. a) Tr. zak. zaradeny do ustavu v minimalnym stupfiom straZenia.

Proti rozsudku okresného sudu podal dia 21.4.2023 na poste odvolanie obZalovany.

Zo spisu vyplyva, Zze rozsudok okresného sudu bol obzalovanému oznadmeny jeho doru€enim dfia
04.04.2023, pricom 15 dfiova zakonna lehota na podanie odvolania mu uplynula dria 19.04.2023.

Rozsudok bol obzalovanému doru€eny postupom podfa § 66 ods. 3 Tr. por., z ktorého vyplyva, Ze
ak nebol adresat zasielky, ktoru treba dorucit’ do vlastnych ruk, zastihnuty na adrese, ktoru na tieto
ucely uviedol, zasielka sa uloZi u organu, ktory zasielku doru€uje a adresat sa vhodnym spésobom
upovedomi, Zze mu zasielku pride dorulit znovu v urCity defd a hodinu. Ak zostane i novy pokus
o doru€enie bezvysledny, uloZi sa pisomnost na poste alebo organe obce a adresat sa vhodnym
spbsobom upovedomi, kde a kedy si mdze zasielku vyzdvihnut. Ak si adresat zasielku nevyzdvihne do 3
pracovnych dni od uloZenia, povaZuje sa posledny defi tejto lehoty za der dorucenia, aj ked sa adresat
o uloZeni nedozvedel; toto neplati, ak ide o doru€enie obzaloby, uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania a trestného rozkazu.

Z doru€enky na €.1. 220 - rub vyplyva, Ze rozsudok bol uloZzeny na poste diia 30.03.2023 a treti pracovny
den uplynul diiom 04.04.2023. Od tohto dfia teda obZalovanému zacala plynut’ zakonna 15-dfiova
lehota na podanie odvolania, aj ked si obZalovany neskér rozsudok na poste vyzdvihol dia 11.04.2023.
Vyzdvihnutie rozsudku az dfia 11.04.2023 nemalo vplyv na plynutie lehoty na podanie odvolania odo
dna 04.04.2023.



O spbsobe doru€ovania postupom podla § 66 ods. 3 Tr. por. bol obZalovany v pripravhom konani pri
vysluchu pouc&eny, pri€om zapisnicu o pouéeni aj podpisal. Boli mu teda zrejmé okolnosti vyzdvihnutia
zasielky uloZenej na poste.

KedZe obzalovanému uplynula zakonna lehota na podanie odvolania dria 19.04.2023 a on podal
odvolanie az dfia 21.04.2023 - teda po zdkonom stanovenej lehote, krajsky sud na zaklade
takto podaného odvolania nepreskumaval meritdrne napadnuty rozsudok a ani konanie, ktoré mu
predchadzalo, ale odvolanie obZalovaného bez daldieho podla § 316 ods. 1 Tr. por. zamietol ako podané
oneskorene.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



