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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Zuzanou Salajovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého
A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX, zastupeného opatrovnikom obcou Huncovce,
dieta roditov — matky E. B., F. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX, toho ¢asu UVTOS
Levoda, a otca G. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., D. XXX/XX, toho &asu UVTOS Presoyv,
o navrhu Uradu prace, soc. veci a rodiny KeZmarok na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu z Reedukadného centra Cerendany, so sidlom Rimavska Sobota, Samuela Kollara 72, do
Reedukaéného centra, so sidlom Tornala, Mierova 137, takto

rozhodol:

I. Nariaduje zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, a to odovzdanie maloletého A. B., nar.
XX. XX. XXXX, zo zariadenia Reedukacného centra Cerencany, so sidlom Rimavska Sobota, Samuela
Kollara 72, do zariadenia Reedukacného centra, so sidlom Tornala, Mierova 137.

. Zavazuje otca G. B., nar. XX. XX. XXXX, prispievat’ na vyzivu maloletého A. B. sumou 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred
na ucet Reedukacného centra, so sidlom Tornala, Mierova 137, odo dha dorucenia tohto rozsudku
otcovi.

lll. Zavazuje matku E. B., nar. XX. XX. XXXX, prispievat na vyzivu maloletého A. B. sumou 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred
na ucet Reedukacného centra, so sidlom Tornala, Mierova 137, odo dha dorucenia tohto rozsudku
matke.

IV. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, soc. veci a rodiny Kezmarok podal na tunajsi std 25. 04. 2023 navrh na zmenu gariadenia
na vykon rozhodnutia sudu pre maloletého A. B., nar. XX. XX. XXXX, z Reedukaéného centra Cerenany
do Reedukacného centra Tornala.

2. Navrh odévodnil tym, Ze uznesenim ¢&. k. 1P/26/2022 - 32 zo dia 21. 02. 2022, pravoplatné dna
24. 06. 2022 Okresny sud KeZzmarok neodkladnym opatrenim nariadil odovzdanie, A. B. do Ustavnej
starostlivosti Reeduka&ného centra Cerenéany so sidlom Samuela Kollara 72, 979 01 Cerendany.
A. bol prijaty do zariadenia RC Cerengany diia 25. 02. 2022 a v $kolskom roku 2022/2023 Ziakom
7. roénika Specialnej zakladnej Skoly pre Reedukadnom centre v Cerenéanoch. PIni si deviaty rok
povinnej Skolskej dochadzky. Na pobyt v Reedukaénom centre si postupne zvykol. Adaptaény proces
prebiehal s mensimi problémami. Kolektiv triedy ho postupne prijal. Na vyucovani je neposedny,
treba ho neustale nutit, pretoZe je lenivy a nechce sa mu pracovat. Voci Skolskym povinnostiam je



nezodpovedny. Postupne si v centre zvykol, a v tomto Skolskom roku je voéi Skolskym povinnostiam
zodpovednejsi. V tomto Skolskom roku sa €asto dostaval do konfliktov, najma poc&as prestavok dokaze
fyzicky napadnut svojich spoluziakov. Sta¢i maliCkost a A. sa hned ohradi a v3etko berie osobne. V
osobnych pohovoroch slubil, Ze sa polepSi a bude sa snazit byt vzorny. V poslednych tyZdfioch je
pokojnejsi, vyrovnanejsi a menej impulzivny. Triedna ucitelka A. navrhuje, aby sa k Ziakovi pristupovalo
razne, striktne trvat' na poziadavkach, ktoré ma splinit. Skupinovy vychovavatel ho charakterizuje ako
chlapca veselej povahy, fyzicky vyspely, patri medzi veducich chlapcov na skupine. Je vSak kamaratsky,
na skupine si udrZiava priatel'ské vztahy s vacsinou chlapcov. Je dobrosrdeénej povahy, napomocny.
K pedagogickym pracovnikom sa vacésinou sprava slusne, reSpektuje ich prikazy podla momentalne;j
nalady. Medzi zavazné previnenie patri pokus o kradez v miestnych potravinach pocas individualne;j
vychadzky do obce, kde sa pokusil odcudzit sladkost. A. je nekludnej povahy, emoc&ne labilny, prejavili
sa u neho znamky agresivity. Hygienické navyky ma dostatone osvojené. Od jeho prichodu u neho
vidiet’ pozitivne zmeny. S rodinou udrziava ob&asné telefonické kontakty. V zariadeni ho pocas jeho
pobytu nepriSiel z rodiny nikto navstivit. Do domaceho prostredia doposial nebol uvofneny od prichodu
do RC. Zo zariadenia uSiel jedenkrat v aprili 2022.

Ako ucginné metdédy reedukacného procesu sa u neho javia €asté individualne rozhovory, pochvaly aj za
Ciastkové uspechy. Potrebuje mat jasne stanovené mantinely v spravani. Proces reedukacie vo vychove
ma na neho pozitivny vplyv. Skupinovy vychovavatel, odporu€a pokraCovat v reedukacnom procese
uz v inom reedukacnom zariadeni, mozno by mu prospela zmena prostredia. S A. v zariadeni pracuje
aj psychologitka, ktora tvrdi, Ze A. spolupracuje ochotne, psychomotorické tempo zrychlené, pracuje
povrchne. Pozornost vyrazne osciluje, je zavisla na atraktivite témy, aktualnej nalady a okolie. Re€
je dyslalicka, pritomné agramatizmy, oslabena artikulacia, slovna zasoba chudobna. Intelekt v pasme
LMR. Pritomné prvky organicity. Ziak so SVVP. Osobnost pubescentna, s disharméniou. Pritomna
emocionalna deprivacia, sociodeprivacia. A. je egocentricky zamerany na uspokojenie svojich potrieb,
pudovo zaloZzeny. Moralny vyvin nezodpoveda chronologickému veku. Emocionalita instabilna, znizena
frustrana tolerancia, iriabilita. NaruSeny psychosocialny vyvin, o pripisuje patologickému socidlnemu a
rodinnému prostrediu. A. nezvlada zataz, reaguje impulzivne, skratovo, agresivnym jednanim. Autority
reSpektuje podla sympatii.

Urad vykonal navstevy maloletého A. v Reedukagnom centre Cerendany v roku 2023 v dfioch 20. 01.
2023 a 13. 02. 2023. Pocas navstev sa okrem iného preberala, aj za pritomnosti A., zmena zariadenia
pre maloletého na vykon ustavnej starostlivosti. A. k tejto veci uviedol, Ze vie o jeho planovanom
premiestneni do Reedukacného centra Tornala, rovnako uviedol, Ze sa na presun do nového zariadenia
teSi. V zariadeni sa uz o presune rozpraval so socialnou pracovni¢kou, ako aj s psychologi¢kou
zariadenia. Po konzultacii s riaditefom RCM Tornala by mohol byt' odo dfia 01. 07. 2023 preradeny do
uvedeného zariadenia, kde by odo dria 01. 09. 2023 pokracoval v Studiu.

V ramci zabezpedenia A. dalSej edukéacie, ktora uz v Reedukadnom centre Cerengany nie je mozna,
pretoZze k 30. 06. 2022 ukon¢€i plnenie povinnej Skolskej dochadzky, je potrebné ho premiestnit do
Reedukacného centra, Mierova 137, 982 01 Tornala, kde bude méct pokraCovat v sustavnej priprave
na povolanie. Na zaklade vy3Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze prevychovny proces u maloletého v
rezimovom zariadeni stale pretrvava. Navrat maloletého do prirodzeného prostredia by pravdepodobne
sposobil regres v jeho spravani. Reedukaéné centrum Cerendany odporuéa pokragovat v prevychovnom
procese maloletého A. do ukon&enia povinnej Skolskej dochadzky v ich zariadeni. Ciefom je redukcia
patologickych javov v osobnosti a posilfiovanie spoloCensky akceptovatelnych foriem spravania.

3. Navrhovatel pripojil k navrhu hodnotenie Reedukaéného centra Cerenéany zo 07. 03. 2023, odpoved
Reedukacného centra Tornala z 21. 04. 2023 o suhlase s prijatim mal. do ich zariadenia a zaznam
UPSVaR KeZmarok z terénnej socialnej prace z 20. 01. 2023, z 13. 02. 2023.

4. Uznesenim Okresného sudu KeZzmarok €. k. 5P/67/2023 - 10 zo diia 28. 04. 2023 bol maloletému
ustanoveny procesny opatrovnik obec Huncovce na zastupovanie v konani vedenom na Okresnom sude
Kezmarok pod sp. zn. 5P/175/2022.

5. Vo veci sud nariadil pojednavanie na defi 13. 06. 2023, ktorého sa zu€astnil navrhovatel a procesny
opatrovnik mal dietata. Nedostavili sa rodiCia mal. dietata, u ktorych ma sud dorucenie predvolania
na pojednavanie riadne a v€as vykazané a ktori si toho ¢asu odpykavaju trest odhatia slobody, otec



v UVTOS Presov a matka v UVTOS Levocéa. Nedostavili sa ani reeduka&né zariadenie, ktorym bolo
predvolanie na pojednavanie taktiez riadne a v€as dorucené.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom zastupkyne navrhovatela, procesného opatrovnika maloletého
a oboznamenim sa s obsahom spisu, a to navrhom, hodnotenim Reedukaéného centra Cerenéany zo
07. 03. 2023, odpovedou Reedukacného centra Tornala z 21. 04. 2023 o suhlase s prijatim mal. do ich
zariadenia, zadznamom UPSVaR KeZmarok z terénnej socialnej prace z 20. 01. 2023, z 13. 02. 2023,
spravou UPSVaR Kezmarok z 09. 06. 2023, odpovedami na lustracie uéastnikov v Registri obyvatelov
SR a registri Zboru vazenskej a justiCnej straze a obsahom pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn.
KK-1P/26/2022.

7. Zastupkyna navrhovatela vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze trvaju na podanom navrhu na
zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu pre ml. A. B., a to, aby sa ustavna starostlivost vykonavala
v RC Tornala. Menovany ma ukon¢enu povinnu Skolsku dochadzku, tym padom je potrebné ukongit
pobyt v RC Ceren&any. V RC Tornala bude navstevovat strednd $kolu. Je v zaujme maloletého, aby
socialny vyvin pokracoval s dérazom na jeho dalSiu pokraujucu sa pripravu na budice povolanie.
Rodi¢ia su stale vo vykone trestu odnatia slobody a neméZu vykonavat osobnu starostlivost o
maloletého.

8. Zastupkyna procesného opatrovnika vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze suhlasia s
navrhom uUradu prace. Rodicia su nadalej vo vykone trestu odhatia slobody a doma uz neostal nikto.
Surodenci su v Ustavoch. Bydlisko maloletého je neobyvatelné, nema sa ani kam ani ku komu vratit'.

9. Z odpovede Reedukacného centra Tornala z 21. 04. 2023 o suhlase s prijatim mal. do ich zariadenia
vyplyva, Ze Reedukacné centrum Tornala suhlasi s prijatim maloletého A. B., nar. XX. XX. XXXX.

10. Zo spravy Uradu prace, soc. veci a rodiny a H., ktora bola sidu dorugena 12. 06. 2023 vyplyva, Ze 08.
06. 2023 urad vykonal navstevu maloletého A. v RC Cerencany. Socialny kurator navstivil maloletého
A. v predmetny der po skonéeni vyu€ovania. Dalibor socialneho kuratora informoval, Ze m& opat trest
- kratenie dobrych bodov a neméze sa zu€asthovat aktivit mimo zariadenia. Tento trest dostal za bitku
s chlapcom, s ktorym je spolo¢ne umiestneny v zariadeni. Jeho vybuch bol odpovedou na nadavky od
chlapca na adresu jeho matky a otca. Rovnako uviedol, Ze ma kamaratov aj v Tornali, konkrétne I. B.,
s ktorym travil doma volny &as, uviedol, Ze spolu popijali alkoholické napoje. A. bol v rdmci rozhovoru
povzbudeny a motivovany k sluSnému spravaniu, k plneniu si svojich Skolskych povinnosti i povinnosti v
zariadeni. Vzhladom na uvedené skutoénosti ako aj z ddvodu, Ze obidvaja rodicia su toho asu v UVTOS,
domacnost rodiny je opustena, blizka rodina odmieta na seba prevziat zodpovednost’ za maloletého z
dévodu jeho zaskolactva a problémového spravania, malolety A. ma Specidlne vychovno-vzdeldvacie
potreby, je to Ziak so zdravotnym znevyhodnenim, jeho osobnost je pubescentna, s disharmédniou, hrozi
u neho riziko impulzivneho, nepremysleného a socidlne neziaduceho spravania, ako aj vzhladom k
planovanému pokradovaniu reedukécie po dohode medzi RC Cerenéany a RC Tornala, ktoréa je viazana
na podany navrh o zmene zariadenia uradnom na Okresny sud KeZzmarok, konstatovali, Ze u A. nie je
reedukacny proces ukongeny a trvanie Ustavnej starostlivosti v Reedukaénom centre Tornala je v zaujme
jeho priaznivého fyzického, psychického a socialneho vyvinu s dérazom na jeho dalSiu pokradujucu sa
pripravu na povolanie.

11. Z odpovedi na lustracie UCastnikov v registri Zboru vazenskej a justinej straze vyplyva, Ze otec
maloletého G. B., nar. XX. XX. XXXX je toho Casu vo vykone trestu v UVV a UVTOS PreSov a matka
maloletého E. B., nar. XX. XX. XXXX je toho ¢asu rovnako vo vykone trestu v UVV a UVTOS Levoca.

12. Podfa § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej u€astnik) a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

13. Podla § 54 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej Zakon o rodine), nahradna osobna starostlivost’ a pestinska starostlivost
maju prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny



vzdy skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné,
do pestunskej starostlivosti.

14. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti budicich osvojitefov alebo do
starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podfla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

15. Podla § 54 ods. 3 Z&kona o rodine, za vaZne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

16. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, ak sud nerozhodol podfa § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

17. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

18. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spésob vykonu ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

19. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine, ak sud nariadil Ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na
strane rodic¢ov, v rozhodnuti zaroven ur&i rodiCom dietata primeranud lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ o0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpedia, sud Ustavnu starostlivost' zrusi.
Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v ur€enej lehote nezabezpedia, sud zacne
aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni
dietata do pestunskej starostlivosti.

20. Podfa § 55 ods. 3 Zakona o rodine, sud zruSi Ustavnu starostlivost’ najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

21. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

22. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

23. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

24. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.



25. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

26. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze proces reedukacie u maloletého
nie je este ukon&eny, rodiCia v suCasnej dobe nie su schopni zabezpefovat maloletému osobnu
starostlivost, nakolko si odpykavaju trest odiatia slobody, zarover malolety bude pokragovat' v priprave
na buduce povolanie, prisom Reeduka&né centrum Cerendany, je zariadenim, kde sa poskytuje
reedukacia chovancom v ramci povinnej Skolskej dochadzky. Malolety A. B. vS8ak uz ukongil povinnu
dochadzku, je v3ak v jeho zaujme pokraovat v daldom Studiu na strednej Skole, preto sud rozhodol
0 zmene zariadenie na vykon rozhodnutia sudu a zveril maloletého do Ustavnej starostlivosti, ktora sa
bude vykonavat v Reedukaénom centre, so sidlom Tornala, Mierova 137, nakofko je takéto rieSenie s
ohladom na danu situaciu v najlepSom zaujme maloletého. Dané zariadenie je zariadenim, kde malolety
moze pokracovat v priprave na svoje budtce povolanie. Matka maloletého je toho éasu v UTVOS Levoéa
a otec maloletého je toho asu v UTVOS PreSov, o mal sid preukazané aj odpovedami na lustréacie
v registri ZVJS. Osobnost maloletého A. je pubescentna, s disharmdniou. A. je egocentricky zamerany
na uspokojenie svojich potrieb, pudovo zalozeny. Moralny vyvin nezodpoveda chronologickému veku.
Emocionalita instabilna, zniZzena frustraéna tolerancia, iriabilita. Ma naruseny psycho-socialny vyvin, ¢o
sa pripisuje patologickému socialnemu a rodinnému prostrediu. A. nezvlada zataz, reaguje impulzivne,
skratovo, agresivnym jednanim. Autority reSpektuje podla sympatii. Prevychovny proces u maloletého
A. v reZimovom zariadeni stale pretrvava a navrat do prirodzeného prostredia by pravdepodobne
spbsobil regres v jeho spravani. V ramci zabezpeCenia A. daldej edukacie, ktora uz v Reedukaénom
centre Cerendany nie je mozn4, pretoze k 30. 06. 2022 ukongi plnenie povinnej $kolskej dochadzky,
je potrebné ho premiestnit do Reedukadného centra, Mierova 137, 982 01 Tornala, kde bude mbct
pokragovat v sustavnej priprave na povolanie. Zo sprav UPSVaR Kezmarok a Reeduka&ného centra
Cerenégany vyplynulo, Ze odporu&aju pokraovat v reedukacii maloletého A.. Sud preto sledoval najlepsi
zaujem maloletého a nariadil ustavnu starostlivost’ tak, ako je uvedené vo vyroku |. v zariadeni, ktoré
mu dokaze potrebnu starostlivost plne zabezpedit.

27. Pri plneni si vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k dietatu sa vychadza z individualnych schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov kazdého z rodiCov. Bez ohladu na tuto skutoénost’ zakon o rodine
ustanovuje, Ze v pripade vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je kazdy rodi¢ povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu, a to vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného predpisu, ktorym je zakon
€. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v spojeni s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky o Uprave sum Zivotného minima, ktorym sa kaZzdoro€ne upravuju sumy Zivotného
minima. V su€asnosti tak sidom uréené vyzivné nemdze byt nizZSie ako je to zakonom deklarovanych 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta. Vyzivné
v takto uréenej minimalnej vySke je teda povinny platit kazdy rodi¢, teda aj ten, ktory je bez akéhokolvek
prijmu €i zamestnania, resp. nema vyrieSenu svoju bytovu otazku.

28. Pri urgeni rozsahu vyZivovacej povinnosti rodi€ov sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru,
Ze v aktualnych schopnostiach a moznostiach rodicov je prispievat na vyZivu maloletého mesacne
v minimalnom zékonnom rozsahu, t. j. vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o
zmene a doplneni niektorych zadkonov. Sud zaviazal otca maloletého povinnostou prispievat’ na vyzivu
maloletého sumou vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla zakona €. 601/2003 Z. z. o zivothom minime a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred na u¢et Reedukaéného centra, so sidlom Tornala,
Mierova 137, odo diia doru€enia tohto rozsudku otcovi, rovnako zaviazal matku maloletého povinnostou
prispievat’ na vyzivu maloletého sumou vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla zakona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, vZzdy do 15. diia v mesiaci vopred na ucet Reedukacného centra,
so sidlom Tornala, Mierova 137, odo dia doru€enia tohto rozsudku matke, nakofko vyzivné musi platit
kazdy rodi¢, bez ohladu na jeho prijmy a majetkové pomery.

29. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



30. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

31. Podla § 58 ods. 1 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

32. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy3Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
zZiadnemu z UCastnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajsSieho sudu na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Poprad.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



