Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 5C/119/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5913208417

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Majercikova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2013:5913208417.2
Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatelky: Y. Y., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX W. U. €. XXX, proti odporkyni: I. I., rod. U., nezisteny vlastnik, zast. Slovenskym pozemkovym
fondom, Budkova cesta 36, 817 15 Bratislava 11, v konani na zruSenie podielového spoluvlastnictva
prikdazanim veci jednému spoluvlastnikovi, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky doru¢ené tunajSiemu sudu dna 07.10.2013 odmieta.

odovodnenie:

Dha 7.10.2013 bolo tunajSiemu sudu doruené podanie navrhovatelky, ktorym Zziadala o zruSenie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam zapisanym na LV &. XXXX k.u. W. vedenom Spravou
katastra M., tak, Ze vylu€nou vlastni¢kou predmetnych nehnutefnosti je navrhovatelka, pri¢om tato
je povinna zaplatit Slovenskému pozemkovému fondu Bratislava sumu uréend sudom. Z podania
navrhovatelky vS8ak nebolo zrejmé, aku konkrétnu sumu ma navrhovatefka vyplatit ako ndhradu za
spoluvlastnicky podiel odporkyne, ked formulacia ,sumu uréenu sidom* neobstoji, nakolko sa jedna o
nepresné a neurcité vymedzenie toho, €oho sa navrhovatelka svojim podanim domaha. Zaroven ani zo
samotného podania nevyplynula cena nehnutelnosti o ktorej sa ma konat - cena predmetu poplatkového
ukonu.

Tunaj8i sud uznesenim €. k. 5C/119/2013 - 5 zo dna 10.10.2013 vyzval navrhovatelku, aby v lehote
10 dni odo dfia doru€enia uznesenia svoje podanie opravila a doplnila v zmysle daného poucenia, v
opac¢nom pripade sud jej podanie odmietne.

Podla § 43 ods. 1 OSP, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U&astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 OSP, ak ucastnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka v stanovenej lehote svoje podanie neopravila a nedoplnila v zmysle
daného poucenia, pricom ide o taky nedostatok podania, pre ktory nemozno v konani pokradovat
(absencia zalobného petitu), sud podanie v zmysle vySSie citovanej pravnej Upravy odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podrla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



